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WSTEP

Opracowanie "Planu Zarzqdzania dla lokalizacji projektu LIFE w Otulinie Biebrzariskiego
Parku Narodowego (obszary Mscichy, Szorce i Zajki-Laskowiec)" zostalo wykonane na
podstawie umowy zawartej w dniu 10 lipca 2008 r. z Ogélnopolskim Towarzystwem
Ochrony Ptakéw. Przedmiotowe zadanie realizowane jest w ramach projektu LIFE05
NAT/PL/000101 "Ochrona wodniczki w Polsce i Niemczech". Obszary objete projektem
Planu Zarzadzania, pomimo, ze leza poza granicami Biebrzaniskiego Parku
Narodowego, stanowia wazne ostoje bioréznorodnosci. Dominujagcym typem
ekosysteméw w ich granicach s ladowe siedliska hydrogeniczne. W lokalizacji
Szorce sg one w korzystnym, niezmienionym stanie ochrony, w Mscichach i Zajkach
sa przeksztalcone w nastepstwie przeprowadzonych tam melioracji szczegétowych.
Pomimo tego, wiekszos¢ tych siedlisk cechuje sie stalym zabagnieniem, co z kolei
warunkuje wystepowanie torfowisk w fazie akumulacji. Dobre, a nawet optymalne
warunki siedliskowe ksztaltuja charakterystyczna dla bagien roslinnosé, ktora
zapewnia wlasciwe refugia ornitofauny. Gatunkiem ,wskaznikowym” tych
ekosysteméw jest zagrozona wyginieciem wodniczka. Liczebnos¢ jej populacji w
przedmiotowych lokalizacjach jest zmienna w czasie, przyktadowo Grzywaczewski i
Marczakiewicz (2008) podaja nastepujace jej wielkosci:
e Powierzchnia Szorce: kontrola w maju 2008 - 4 33 i kontrola w czerwcu 2008
-644,
¢ Powierzchnia Mscichy: kontrola w maju 2008 - 74 33 i kontrola w czerwcu
2008 - 60 33,
¢ Powierzchnia Zajki-Laskowiec: kontrola w maju 2008 - 12 33 i kontrola w
czerwcu 2008 - 34 3 3.

W celu opisania abiotycznych i biotycznych uwarunkowarn ochrony wodniczki
we wszystkich lokalizacjach przeprowadzono w sezonie wegetacyjnym i okresie
legowym roku 2008 nastepujace prace badawcze:

¢ Inwentaryzacje typéw, podtypéw gleb oraz stratygrafii torfowisk.

¢ Kartowanie roslinnosci (do syntaksonu zespolu/zbiorowiska) oraz stanowisk

rzadkich gatunkéw flory naczyniowe;.

¢ Inwentaryzacje awifauny.

W opracowaniu wykorzystano takze archiwalne oraz wspoélczesne opracowania
dotyczace liczebnosci i wystepowania wodniczki i innych gatunkéw zwierzat.
Ponadto w ramach opracowania przeprowadzono badania ankietowe dotyczace
postrzegania przedmiotowych obszaréw przez turystow i lokalng spotecznosc.
Odbyto takze trzy spotkania konsultacyjno-informacyjne z mieszkaricami, ktérzy sa
wspoélgospodarzami obiektow.

Obszary objete projektem Planu Zarzadzania przedstawiono na ponizszym
opracowaniu graficznym.
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1.INFORMAC]JE



1.1. POEOZENIE ORAZ INFORMACJE PRAWNE

1.1.1. Polozenie obiektu i wskazanie kompetentnych wladz

Informacje dotyczace podstawowych informacji na temat obszaru oraz wskazanie

instytucji odpowiadajacych za zarzadzanie obszarem przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1 Podstawowe informacje o obszarze oraz odnos$niki do instytucji wspolzarzadzajacych

Nazwa obszaru

Szorce

Powierzchnia (ha)

107,8

Wspoélrzedne 22°37'37,64” dlugosci geograficznej wschodniej
geograficzne 53°17'52,23"” szerokosci geograficznej péinocnej
(punkt centralny)
Maciej Zywno
Wojewoda Podlaski Podlaski Urzad Wojew6dzki w Biatymstoku, ul. Lipowa 3, 15-213

Biatystok

Regionalny Konserwator
Przyrody w Bialymstoku

Beata Bezubik - Zastepca Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku; ul. Dojlidy Fabryczne 23, 15-554 Bialystok

Marszalek Wojewodztwa
Podlaskiego

Jarostaw Dworzariski
Urzad Marszatkowski Wojewoddztwa Podlaskiego w Bialymstoku
ul. Kardynata Stefana Wyszynskiego 1, 15-888 Biatystok

Starosta (powiat

Joanna Kulikowska

moniecki) Starostwo Powiatowe w Morkach
ul. Stfowackiego 5a, 19-100 Monki
Wojt gminy Trzcianne Zdzistaw Dabrowski

Urzad Gminy Trzcianne
ul. Wojska Polskiego 10, 19-104 Trzcianne

Krajowy i regionalny

Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej

Zarzad Gospodarki ul. Grzybowska 80/82, 00-844 Warszawa

Wodnej Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie
ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa

Regionalny Zarzad Zwiazek Komunalny ,Biebrza”

Gospodarki Komunalnej

Zabiele 37, 19-124 Jaswily

Regionalne i lokalne
biuro Agencji ds.
Restrukturyzacji I
Modernizacji Rolnictwa

Wojewoddzkie biuro Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w
Lomzy ul. Nowa 2, 18-400 Lomza

Powiatowe biuro Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w
Morikach ul. Biatostocka 51, 19-100 Mornki

Regionalne i lokalne
biuro Agencji Wlasnosci
Rolne;j

Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w Olsztynie
ul. Glowackiego 6, 10-448 Olsztyn

Oddziat Terenowy w Olsztynie Filia w Suwatkach

ul. Sportowa 22, 16-400 Suwatki

Regionalna Dyrekcja Regionalna Dyrekcja Lasow Paristwowych w Bialymstoku
Laséw Panstwowych ul. Lipowa 51, 15-424 Biatystok

Dyrektor Parku Dyrektor Biebrzanskiego Parku Narodowego
Narodowego Roman Skapski

Regionalne Centrum
Doradztwa Rolniczego

Podlaski Osrodek Doradztwa Rolniczego w Szepietowie
18-210 Szepietowo

Izba Rolnicza

Podlaska Izba Rolnicza
Porosty 36 D, 16-070 Choroszcz




1.1.2. Dostepne zasoby kartograficzne w tym zasieg fotografii lotniczej
lub satelitarnej

Obszar opracowania posiada pelne pokrycie mapami topograficznymi w
Panstwowym Ukladzie Wspélrzednych Geodezyjnych 1965, w skalach
10000, 1 : 25000 i 1 : 50000). Najbardziej aktualnym i
przydatnym podkladem topograficznym do badan przyrodniczych jest mapa PUWG
1965 w skali 1: 10 000, o godle arkusza 245.112, nazwa arkusza Szorce.

W zasobach Centralnego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej oraz

szczegolowych (1

w Panstwowym Instytucie Geologicznym sg do nabycia takze tematyczne mapy w
skalach 1 : 50 000 (sozologia, geologia, hydrogeologia i hydrografia).

Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Bialymstoku
dysponuje Mapa glebowo - rolnicza w skali 1 : 5 000).

W ponizszym zestawieniu tabelarycznym (Tabela 2) przedstawiono pokrycie

wspo6lczesnymi danymi teledetekcyjnymi obszaru opracowania.

Tabela 2 Zobrazowania teledetekcyjne obszaru opracowania

Data Zasieg Szczegoty Archiwum
2008 Basen dolny i czgs¢ Ortofotomapa w barwach naturalnych (R, G, B) i w Biebrzanski Park
basenu srodkowego barwach nierzeczywistych (NIR, R, G), skala zdjecia Narodowy
1:26 000
2006 Mapa wigkszosci Ortofotomapa kolorowa z wektorowymi granicami CODGiK w
obszaru BPN dziatek (LPIS), Warszawie
skala zdjecia 1:26 000
2006 Mapa basenu dolnego | Ortofotomapa w barwach naturalnych (R, G, B) i w Biebrzanski Park
barwach nierzeczywistych (NIR, R, G), skala zdjgcia Narodowy
1:26 000
2005/06 | Mapa wigkszos$ci Ortofotomapa kolorowa, CODGiK w
obszaru BPN skala zdjecia 1:26 000 Warszawie
2004/05 | Mapa czesci obszaru Ortofotomapa czarno-biata, CODGiK w
BPN skala zdjgcia 1:26 000 Warszawie
2004/ Mapa czg$ci obszaru Zdjecia lotnicze czarno-biate CODGiK w
2005 BPN w skali 1:26 000 Warszawie
1997 Mapa calego obszaru Zdjecia lotnicze kolorowe Biebrzanski Park
BPN w skali 1:20 000 Narodowy
1996/ Mapa calego obszaru Zdjecia lotnicze kolorowe PHARE CODGiK w
1997 BPN w skali 1:26 000 Warszawie

Archiwalne zdjecia lotnicze dostepne sa3 w CODGiK w Warszawie i przedstawiaja
zobrazowania wykonane w latach siedemdziesigtych XX wieku. Odbitki stykowe sa
w skali 1: 16 000.

Pierwsze, powojenne zobrazowania lotnicze tego regionu wykonano w latach
piecdziesigtych XX wieku (lata 1953 - 1956). Negatywy przechowywane byly w
zasobach Wojskowego Osrodka Geodezji i Kartografii w Warszawie. Los tych
zobrazowan jest nieznany - prawdopodobnie zbiory archiwalne zostaly zniszczone.



Wedlug informacji ustnej przyczyna tego byl brak miejsca do archiwizaciji.
Niewykluczone, ze zdjecia lotnicze z tego okresu sg dostepne w zasobach
prywatnych lub innych instytucji. Z obrazowania z roku 1953 w skali 1 : 21 000
posiada autor niniejszego Planu, niestety wylacznie dla wybranych odcinkéw Doliny
Gornej Narwi. Omawiane materialy fotogrametryczne stanowia cenng podstawe do
analiz retrospektywnych, tym bardziej ze obszar nie posiada szczegétowych
opracowan florystyczno siedliskowych z okresu przedmelioracyjnego.

Na potrzeby niniejszego Planu Zarzadzania i Ochrony zostala opracowana fotomapa
cyfrowa. Materialem bazowym do tego opracowania byly zdjecia lotnicze z roku
2006 (LPIS) ze szczegdtowoscia 1 : 26 000. Rozdzielczo$¢ terenowa opracowanej
fotomapy - 1,1 m.

1.1.3. Obecne i planowane formy ochrony prawnej obszaru obejmujace
obiekt

Obszar sasiaduje z Biebrzariskim Parkiem Narodowym i znajduje jest w jego otulinie.
Potozony jest w granicach OSO Ostoja Biebrzariska PLB200006 oraz w granicach
SOO Dolina Biebrzy PLH200008.

1.1.4. Prawa wlasnosci i struktura zagospodarowania ziemi

Wedlug stanu prawnego na rok 2008 zdecydowana wiekszo$¢ terenéw nalezata do
rolnikéw ze wsi Szorce. Ponad 24% gruntéw bylo w posiadaniu Ogdélnopolskiego
Towarzystwa Ochrony Ptakéw. Z uwagi na intensywne prace nad wykupami
nieuzytkowanych gruntéw przez OTOP sytuacja ta ulegnie zmianie i nalezy
spodziewac sie, ze Towarzystwo dysponowaé bedzie wiekszoscig powierzchni tego
obiektu.

1.1.5. Infrastruktura techniczna obecna na terenie obiektu i jej zarzadcy

W lokalizacji Szorce praktycznie nie ma zadnej infrastruktury. Jedyne elementy w
postaci drég znajduja sie na obrzezach lokalizacji i stanowia jej zachodnia i potnocna
granice. Od zachodu na przestrzeni o$miuset metréw granice lokalizacji stanowi
droga powiatowa, laczaca Mezenin z Osowcem zwana Carska Droga. Zostala
zbudowana pod koniec dziewietnastego wieku, na usypanej sztucznie grobli. Pod
droga znajduje sie duzy przepust wodny, ktérym wody spltywaja ze wschodu
(Szorce) do doliny Biebrzy. Obecnie jest on zarodniety i nie spelnia swojego zadania.
Od péInocy obszar Szorc ogranicza droga gminna. Jest ona niewidoczna na gruncie,
istnieje tylko na mapach, a miejscowa ludnos¢ porusza si¢ innym szlakiem. Od
potudnia lokalizacja sasiaduje z Biebrzariskim Parkiem Narodowym, ktérego granica
oznakowana jest przy pomocy drewnianych pali wbitych w podioze.



1.1.6. Prawne zobowiazania dotyczace dzialalnosci na obszarze obiektu

Z racji polozenia obiektu w granicach obszaréw Natura 2000 Ostoja Biebrzariska
PLB200006 oraz w granicach Dolina Biebrzy PLH200008 realizowana dziatalnos¢ nie
moze wplywaé negatywnie na korzystny stan ochrony przedmiotéw ochrony.
Prowadzone dzialania powinny uwzglednia¢ zapisy Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2004 Nr 92 poz. 880). Bezposrednie sgsiedztwo
Biebrzanskiego Parku Narodowego naklada konieczno$¢ uzgadniania dziatan
infrastrukturalnych z Dyrekcja Parku.

1.1.7. Dostep publiczny i turystyczne wykorzystanie obiektu w ujeciu
prawnym

Obiekt Szorce nie bedzie udostepniony publicznie i do celéw turystycznych.



1.2. INFORMACJE SRODOWISKOWE

1.2.1. Budowa geologiczna

Budowe geologiczng terenu przedstawiono w sposéb syntetyczny. Najwieksza
uwage zwracano na budowe przypowierzchniowych i powierzchniowych partii
terenu majac na uwadze cel opracowania, a wiec potrzeby zwigzane z planem
zarzadzania i ochrony.

Na obszarze Kotliny Biebrzanskiej podloze krystaliczne zalega na glebokosci od 558
do 825 m ponizej powierzchni terenu. Buduja je przewaznie gnejsy i kwarcyty. Na
calym rozpatrywanym obszarze nie ma utworéw ery paleozoicznej; na przewazajacej
czesci obszaru nie ma réwniez utworéw triasowych. Na skatach prekambru zalegaja
utwory jury srodkowej i jury goérnej, wyksztalcone w postaci wapieni, mutowcow,
margli ilastych, ilowcéow i piaskéw. Krede reprezentuja przewaznie piaski
kwarcytowe i glaukonitowe, itowce i mutowce i kreda piszagca. =~ Utwory kredowe
na niemal calym obszarze sg przykryte przez utwory trzeciorzedowe. Ich migzszosé
jest mocno zréznicowana i waha sie od 10 do 131 m (Banaszuk H., Banaszuk P. 2004).
Powierzchnia podczwartorzedowa jest bardzo nieréwna. Wyraznie zaznaczaja sie
wyniostosci podioza, obnizenia i dos¢ glebokie doliny, prawdopodobnie o
charakterze erozyjnym. Powierzchnia podczwartorzedowa najwyzej wznosi sie¢ w
okolicach Lipska (40 m n.p.m.) tworzac wyraznie wyodrebniajacy sie od otoczenia
cokét zbudowany =z utworéw kredowych i trzeciorzedowych. WyraZnie
zarysowujaca sie dolina wystepuje natomiast na linii Choroszcz - Morki - Grajewo -
Prostki. Na zachéd od niej, w kierunku Wysoczyzny Kolneriskiej i na obszarze samej
Wysoczyzny, powierzchnia podczwartorzedowa powoli sie wznosi osiggajac + 15 m
w Nowej Wsi i + 18 m w Wiznie. Dane geologiczne wskazujg, ze obnizenie Kotliny
Biebrzanskiej nie ma wyrazniejszych predyspozycji wynikajacych z uksztattowania
powierzchni podczwartorzedowej.

Migzszos¢ utworéw czwartorzedowych w Kotlinie Biebrzy jest takze mocno
zréznicowana i waha sie od 212 m (Monki) do 82 m (Lipsk). Generalnie najgrubsza
jest seria osadow czwartorzedowych w najwiekszych obnizeniach podloza
czwartorzedowego. Szacunkowo mozna przyjaé, ze migzszos¢ utworéw
czwartorzedowych na obszarze samej Doliny Biebrzy jest najwieksza w granicach
Biebrzy Srodkowej i w zachodniej czesci Biebrzy Goérnej, gdzie dochodzi do 150 - 160
m. Mniej migzsze sa one w granicach Biebrzy Dolnej, gdzie osiagaja 130 - 140 m, a
najmniej we wschodniej czesci Doliny Biebrzy Goérnej. Tutaj ich migzszos¢ wynosi 80
- 100 m. Wséréd utworéw plejstoceriskich wyraznie wyodrebniaja sie kompleksy
osadéw zwigzanych ze zlodowaceniami najstarszymi, zlodowaceniami potudniowo
- polskimi, zlodowaceniami Srodkowopolskimi i zlodowaceniami Wisty.
Najpowszechniej wystepuja utwory najmiodsze z okresu zlodowacenia Wisly.
Wystepuja one na powierzchni terenu, stanowia podloze torfowiska oraz znajduja
sie pod osadami wspodlczesnych dolin rzecznych. W kotlinie Biebrzy Dolnej objetej
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opracowaniem, s to glownie dominujgce powierzchniowo piaski i zwiry
wodnolodowcowe, utwory zastoiskowe i utwory stozkéw naptywowych i réwnin
akumulacyjnych. Utwory réwnin zastoiskowych wystepuja w potudniowo -
wschodniej czesci Doliny Biebrzy Dolnej. Sa to glownie ily i pyly warwowe, nie
przewiercone do 7 m, przykryte na czeéci powierzchni zastoisk przez piaski
drobnoziarniste o grubosci do 2 m. Utwory stozkéw naptywowych i innych réwnin
akumulacyjnych utworzonych przez rzeki anastomozujace pochodza ze schytku
plejstocenu. W Kotlinie Biebrzy Dolnej, buduja stozek naplywowy Narwi bedacy
dzisiaj tarasem nadzalewowym rzeki i poziom piaszczysty rozciagajacy sie
pomiedzy Osowcem Twierdza i Kol. Nowa Wies. Stozek Narwi buduja do
glebokosci 4 m (okolice wsi Zajki) piaski drobnoziarniste z niewielkim (do 10%)
udzialem piaskéw Srednich. Ponizej Srednice ziaren stopniowo wzrastaja, a na
glebokosci od 5,5, do 10 m wystepuja zwiry lub zwiry z domieszka piasku.

Z przelomu plejstocenu i holocenu pochodza utwory eoliczne, ktére zajmuja duze
powierzchnie na réwninie Osowiec - Nowa Wies. Na koniec plejstocenu i poczatek
holocenu datowane sa réwniez utwory taraséw rzecznych wystepujacych w dolinie
Narwi. Odlozyty sie na nich mady i piaski rzeczne. Sa to najstarsze utwory aluwialne
w Kotlinie Biebrzy Dolnej (Banaszuk H., 1980, 1987). Taras staroholoceriski skiada sie
z zespoléw odsypéw i rynien powodziowych oraz dobrze jeszcze zachowanych
paleomeandréw. Odsypy zbudowane sg z piaskéw luznych, a najwyzsze z nich sa
zwydmione. Na nizszych odsypach pojawiaja sie bardzo ptytkie mady zbudowane z
piaskéw stabo gliniastych. W miare obnizania si¢ odsypéw migzszo$¢ mad wzrasta i
staja sie one coraz zwiezlejsze. Paleomeandry wypelniaja najczesciej srednio glebokie
utwory torfowo - mulowe zalegajace na piaskach korytowych. Zachowane
fragmenty tarasu staroholoceriskiego Biebrzy wystepujace wsrdéd torféow w basenie
Biebrzy Dolnej w postaci odsypéw powodziowych zbudowane sga z piaskéw
rzecznych.

Tarasem mlodoholoceniskim, jest najmlodsza czes¢ doliny zalewowej Narwi, a jej
wiekowym odpowiednikiem jest dolina aluwialna Biebrzy od okolic Gonigdza do
polaczenia z Narwig. Na powierzchni tarasu Narwi wystepuja mady i muly
telmatyczne podscielone piaskami korytowymi, a takze same piaski korytowe.
Typowo mulowa jest natomiast dolina aluwialna Biebrzy. Zdecydowanie przewazaja
muly plytkie o migzszosci 0,2 - 0,25 m, zalegajace na bezposrednio na piaskach
korytowych albo na madach. Muly o miazszosci przekraczajacej 1 m wystepuja
lokalnie, najczesciej na torfach lub utworach torfowo - mutowych, a muly osiggajace
0,5 - 0,7 m grubosci wigeksza powierzchnie zajmuja tylko przy ujéciu Wissy do
Biebrzy.

Wsrod utworéw powierzchniowych Doliny Biebrzy dominuja utwory réwnin
torfowych. Najwiekszy kompleks torfowy wyksztalcit sie w zachodniej i srodkowej
czesci doliny. Kompleks ten dzieli dolina aluwialna Biebrzy. Mniejsze torfowiska
wystepuja w poétnocno - wschodniej czesci basenu na powierzchni poziomu
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mineralnego Osowiec - Kol. Nowa Wies. Laczna powierzchnia torfowisk wynosi 25
090 ha (Okruszko H., 1986). Miazszos¢ torféw w basenie dolnym nie jest duza.
Zdecydowanie przewazaja torfy o migzszosci do 1,5 m, tylko na pétnoco - wschéd
od Mscich i na poludniowy - zachéd SW od Soéni grubos¢ zloza waha sie w
przedziale od 2 do 3m. Maksymalng miazszo$¢ torfu, wynoszacq prawie 4 m,
stwierdzono w okolicy Mscich. Torfy zalegaja gléwnie na piaszczystym podlozu
mineralnym, a czeSciowo na gytii. Grubos¢ gytii jest mata, dochodzi zaledwie do 1
m, a powierzchnia jaka zajmuja dawne gytiowiska stanowi zaledwie 4,7%
dzisiejszego torfowiska (Zurek S., 1975).

Budowa z16z torfowych w Dolinie Biebrzy Dolnej jest dos¢ zréznicowana (Oswit J.,
1973, 1991, 1991a, Zurek S., 1975). W péinocno - zachodniej czesci Doliny, pomiedzy
Osowcem a Wissa przewazajaca czes¢ ztoza buduja torfy trzcinowe. Tylko w okolicy
Klimaszewnicy zloze buduje nizej stabo roztozony i niskopopielny torf mszysto -
darniowy, a wyzej torf turzycowiskowy. We wschodniej i srodkowej czesci basenu
(Bagno Podlaskie, Bagno Lawki) torfy szuwarowe odlozyly sie tylko w strefie
przyrzecznej, a w jego czesciach brzeznych powstaly torfy olesowe (Szorce, Krynice).
Zdecydowanie przewazajaca, Srodkowa czes¢ zloza buduja w spagu torfy lozowe, a
wyzej torfy turzycowiskowe lub mechowiskowe. Najwiekszy plat torféw olesowo -
mechowiskowych wystepuje na Bagnie tawki, w rejonie carskiej szosy. Zloza
torfowe na poziomie akumulacyjnym Osowiec - Kol. Nowa Wie$ zbudowane sa
gléwnie z torfu olesowego. Czesto w spagu ztoza wystepuje warstewka (10 - 15 cm)
torfu mechowiskowego lub turzycowiskowego. Natomiast w zwydmionej
(zachodniej) czesci poziomu rozwinely sie niewielkie torfowiska wysokie. Torfy
wysokie, o maksymalnej migzszosci 1,25 m, zalegaja na gytii albo na torfach
mechowiskowych.

1.2.2. Uksztaltowanie terenu

Obszar objety planem jest plaska réwning torfowa o dominujacej wysokosci
wzglednej 104,10 m n.p.m. Niewielki spadek terenu zaznacza sie w kierunku
zachodnim, do Carskiej Drogi.

1.2.3. Hydrologia

W granicach obszaru nie wystepuja cieki wodne, brak jest takze obiektéw melioracji
szczegblowej. Rezim hydrologiczny nalezy zdefiniowac jako naturalny. Torfowiska
cechuje czynny proces bagienny, warunkowany stalg alimentacja soligeniczng. Wody
podziemne przemieszczaja sie¢ ze wschodu na zachéd, bariera ograniczajaca ich
splyw do Bagna Lawki jest nasyp Carskiej Drogi, gdzie nastepuje podniesienie
zwierciadla wéd gruntowych. Wyraznie zaznaczone okno hydrologiczne znajduje sie
w czeéci wschodniej obiektu, gdzie wyksztalcily sie dobre jakosciowo mechowiska.
Obiekt izolowany od alimentacji fluwiogeniczne;.
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1.2.4. Klimat

Kotlina Biebrzaniska usytuowana jest w strefie klimatu umiarkowanego
przejéciowego, z zaznaczajagcymi sie wplywami kontynentalizmu termicznego.
Wystepujacy na jej terenie specyficzny uklad czynnikéw klimatotwodrczych,
decydujacych o odrebnosci klimatycznej tego obszaru, spowodowat ze obszar ten
zostal wyrézniony w randze klimatycznego subregionu biebrzanskiego (Goérniak,
2000). Subregion ten wyrézniany jest w obrebie regionu podlaskiego.

Temperatura powietrza

Temperatura powietrza, cechuje sie znaczng zmiennoscia w Kotlinie Biebrzanskiej.
Wartosci temperatury w miejscowosci Biebrza w latach 1961-1995 miescily sie w
zakresie od -35,6°C do 35,1°C. Amplituda $rednich miesiecznych temperatur w tej
miejscowosci wynosita 21,2°C i byla najnizsza w calym wojewodztwie podlaskim,
za$ amplituda ekstremalnej temperatury wyniosta 70,7°C (Gorniak, 2000).
Najwyzsze wartosci temperatur przypadaja na lipiec, za$ najnizsze na styczen. Lipiec
jest ponadto jedynym miesigcem w roku, w ktérym nie zanotowano temperatur
ujemnych.

Wiatr
Wystepowanie cisz atmosferycznych w dolinie Biebrzy wynosi zaledwie 13,3 % a ich
maksimum przypada na sierpienn i wrzesieri, minimum w marcu. Wéréd klas
predkosci przewazaja wiatry stabe (ponad 56 %), wiatry umiarkowane to niecate 30
%. Wiatry silne i bardzo silne wystepuja sporadycznie (Gérniak 2000).

Opady
Opad w Kotlinie Biebrzariskiej jest zmienny w czasie i przestrzeni, $rednia roczna
suma opadéw za lata 1961 - 2000 nieznacznie przekracza warto$¢ 570 mm. Jest to
jedna z najnizszych wartosci notowana w regionie. Wieksza iloé¢ opadéw wystepuje
w poélroczu letnim, niz w zimowym. Od maja do wrze$nia $rednie miesieczne sumy
opadéw przekraczaja 50 mm, wartosci ponizej 40 mm notowane byly od stycznia do
marca. Maksimum opadéw przypada na lipiec, minimum na luty.

Wilgotnosé powietrza
Srednie roczne wartosci wilgotnosci wzglednej powietrza w Kotlinie Biebrzanskie
naleza do najwiekszych w pétnocno-wschodniej Polsce, co pozytywnie wplywa na
ksztattowanie siedlisk hydrogenicznych. Srednia miesieczna z wielolecia 1961-2000
wilgotnos¢ powietrza jest najwieksza w listopadzie i grudniu, za$ najnizsza w maju i
czerwcu - 76 %.
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1.2.5. Gleby

W potudniowej czesci Basenu Biebrzy Dolnej dominuja gleby bagienne, a ich
najwiekszym kompleksem jest Bagno Lawki. Wierzchnie poziomy gleb wykazuja z
reguly daleko posuniety stopient rozkladu, swiadczacy o zachodzacym w przesztosci
stabym procesie bagiennym i okresowym mocnym przesychaniu stymulujacym
rozkltad martwej materii organicznej. Przesuszenie miato niewatpliwie zwigzek z
przekopaniem kanaléw odwadniajacych biegnacych na potudniowy-wschéd w
kierunku Biebrzy. Szybkiemu zabagnianiu terenu sprzyja doptyw woéd podziemnych
z wysoczyzny (zasilanie soligeniczne wyciekowe), ktory jest szczegdlnie duzy w
rejonie Szorc i Krynic.

Gleby bagienne ciggna sie szerokim pasem na wschéd od Carskiej Drogi w kierunku
miejscowosci Nowa Wie$ i Szorce. Niewielkie wyniesienia mineralne wystajace
ponad powierzchnie torfowiska zajmuja z reguly gleby rdzawe otoczone pasem gleb
murszowatych i murszastych. Przez kilka takich wyniesien przebiega gruntowa
droga (dostepna praktycznie tylko zima po zamarznietym podlozu) przecinajaca
Krynicka Biel, wzdluz ktérej poprowadzona jest pétnocna granica obiektu Szorce.
Wystepujace w tej czesci Doliny Biebrzy Dolnej bagienne gleby torfowe przewaznie
charakteryzuja si¢ mata lub bardzo mala gestoscia objetosciowa torfu oraz duza lub
bardzo duza pelna pojemnoscia wodnag (porowatoscia). Dotyczy to zwlaszcza
glebokich gleb prognostycznego kompleksu okresowo posusznego BC (Ptllbc) a
zwlaszcza wilgotnego B (PtII - IIIbb) i okresowo mokrego AB (PtII - IlIab), w ktérych
w warstwie korzeniowej gestos¢ objetosciowa torfu przewaznie jest zblizona do 0,1
g/cm3, a pelna pojemnos¢ wodna (porowatos$c) osiaga wartos¢ 94 - 95 % obj (.
Prowadzi to do bardzo malej nosnosci tych gleb i utrudnia wykaszania sprzetem
mechanicznym roslinnosci i niszczenia zakrzaczen.
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1.3. INFORMACJE O SRODOWISKU BIOTYCZNYM

1.3.1. Stopief rozpoznania elementéw biotycznych
obiektu oraz zrédla danych

Element srodowiska Stan rozpoznania do momentu | Prace wykonane do celow

przyrodniczego podjecia prac nad niniejszym niniejszego planu ochrony
planem ochrony

Flora Brak danych Wykonano pelne

kartowanie roslinnosci w
sezonie wegetacyjnym
2008 r.; zinwentaryzowano
stanowiska gatunkéw
flory objetych ochrong
prawna i rzadkich;
zweryfikowano siedliska
przyrodnicze w
rozumieniu Dyrektywy
Siedliskowej.

Ornitofauna Dobry Prace uzupelniajace i
aktualizujace polegajace na
pelnej inwentaryzacji
oszacowaniem ich
rozmieszczenia i
liczebnosci w okresie
kwiecien - lipiec 2008 r.

Inne gatunki zwierzat Staby Nie prowadzono.
Komponenty abiotyczne
Gleby Brak danych Petne kartowanie typow i
podtypow gleb wraz z

opisem stratygrafii
utworéw hydrogenicznych

w roku 2008.
Jakosé wod Brak danych Nie wykonywano
powierzchniowych
Ilos¢ wod powierzchniowych | Brak danych Rozpoczecie monitoringu

zwierciadta wod
gruntowych w 2
studzienkach.

1.3.2. Elementy biotyczne nie w pelni udokumentowane

W przedmiotowej lokalizacji nie wykonywano inwentaryzacji fauny bezkregowej.

1.3.3. Zbiorowiska roslinne i siedliska przyrodnicze w rozumieniu
Dyrektywy Siedliskowej.
Na terenie obiektu stwierdzono wystepowanie 10 zbiorowisk roslinnych
reprezentujacych nastepujace kategorie: szuwary wiasciwe i wielkoturzycowe (5
jednostek), szuwary niskoturzycowe (1 jednostka), bagienne lasy brzozowe i olszowe
(2 jednostki) oraz zbiorowiska zaroslowe (2 jednostki).
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Szuwary wlasciwe i wielkoturzycowe z klasy Phragmitetea:

. Phragmitetum australis - szuwar trzcinowy. Szuwar wlasciwy z
dominacjg trzciny pospolitej o niezwykle szerokiej amplitudzie ekologicznej - od
siedlisk ubogich az do eutroficznych terenéw z rzadka tylko zalewanych. Wykazuje
sie ogromng ekspansywnoscia zajmujac inne zbiorowiska, szczegdlnie szuwaréw
wielkoturzycowych w sasiedztwie laséw i zarosli. W fitocenozach tego typu obok
trzciny wspoétdominuje jeden z gatunkéw turzyc (na tym obszarze najczesciej jest to
turzyca tunikowa Carex appropinquata).

. Caricetum acutiformis - szuwar turzycy blotnej. Zasiedla zwykle gleby
organiczne lub mineralno-organiczne, murszejace, zazwyczaj bogate w zwiazki
organiczne. Mozna je spotka¢ na glebach wysychajacych na kilka miesiecy na
przetomie lata i jesieni, stad jego wlasciwosci torfotwodrcze nie sg zbyt wielkie.
Zbiorowisko wystepuje czesto w formie kilku- kilkunastoarowych enklaw wsréd
innych szuwaréw wielkoturzycowych i olsow.

. Caricetum rostratae - szuwar turzycy dzidbkowatej.  Zbiorowisko o
znacznej amplitudzie ekologicznej w zakresie trofii. Czeste w zaglebieniach terenu,
na wysiekach. Znosi dlugotrwale i dos¢ intensywne zalewy (do 0,5 m). W obiekcie
wystepuje w przykrawedziowej strefie ze wspoéldominacja skrzypu bagiennego
Equisetum fluviatile.

. Caricetum appropinquatae - szuwar turzycy tunikowej. Zbiorowisko o
subborealnym charakterze preferujace zabagnione obojetne lub lekko kwasne gleby
torfowe. Jest takze zwigzane z wysiekami, ewoluujac tam w kierunku torfowisk
mszarnych. Zazwyczaj pozostaje w kontakcie przestrzennym z szuwarem turzycy
sztywnej zajmujagc nieco mniej uwilgotnione miejsca, przez co w skladzie
florystycznym wyrazZnie zaznaczaja si¢ gatunki fgkowe. Przy trwatych deficytach
wody w ukladach dolinowych przeksztalca sie z reguly w zbiorowiska z klasy
Molinio-Arrhenathereteq.

. Caricetum elatae - szuwar turzycy sztywnej. Jest zaliczany do
najwazniejszych w Polsce zbiorowisk torfotwoérczych, zajmujac w dolinach
rzecznych wielohektarowe powierzchnie. Preferuje mezotroficzne torfy niskie. Znosi
dlugotrwale i intensywne zalewy. Na siedliskach zyznych przy zastosowaniu
permanentnego koszenia przeksztalca si¢ w zbiorowiska z klasy Molinio-
Arrhenatheretea.

Zbiorowiska mszysto-turzycowe z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae:

. Caricetum lasiocarpae - szuwar turzycy nitkowatej. Nalezy do jednego z
wazniejszych w krajobrazie dystroficzno-mezotroficznych subborealnych zbiorowisk
waskolistnych turzyc. Spotyka sie je na bardzo réznorodnych siedliskach: od jezior
dystroficznych po wytopiska i fragmenty dolin z utrudnionym odptywem woéd. Jest
zbiorowiskiem rozpoczynajacym proces sukcesji w kierunku kwasnych torfowisk
przejsciowych.
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Bagienne lasy brzozowe i olszowe:

. Salici-Betuletum - brzozowy las bagienny; w obiekcie wystepuje w
stadium inicjalnym jako formujace si¢ drzewostany w wieku 20-25 lat

. Ribeso  nigri-Alnetum -  ols  porzeczkowy;  wystepuje w
przykrawedziowej strefie doliny najczesciej w formie 20-30-letnich drzewostanow,
obecne takze postacie zdegenerowane jako zbiorowisko Alnus glutinosa-Deschampsia
cespitosa.

Zbiorowiska zaroslowe:

. zbiorowisko Salix cinerea-Betula pubescens; zarodla brzozy omszonej i
wierzby szarej poprzedzajace brzozowy las bagienny Salici-Betuletum,

. zbiorowisko Salix cinerea-Alnus glutinosa; zarosla wierzby szarej i olszy
czarnej poprzedzajace ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum.

Siedliska przyrodnicze w rozumieniu Dyrektywy Siedliskowej:
W granicach obszaru opracowania wystepuja dwa typy siedlisk
przyrodniczych:
¢ Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk
i mechowisk (7230) reprezentowany przez zbiorowiska mszysto-
turzycowe z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae.
* Bory i lasy bagienne (91D0) reprezentowany przez inicjalne formy
brzozowego lasu bagiennego (Salici-Betuletum).

1.3.4. Kluczowe gatunki roslin i zwierzat

Flora naczyniowa

Na badanym obszarze odnaleziono 4 gatunki rzadkich i chronionych roélin. Sa to:
e Pedicularis sceptrum-carolinum gnidosz krélewski; gatunek z polskiej czerwonej

ksiegi, podlega ochronie Scistej dwa stanowiska w poludniowej czesci
obiektu,

e Pedicularis palustris ssp. palustris gnidosz blotny; gatunek rzadki, podlega
ochronie Scistej; stosunkowo licznie w réznych czesciach obiektu, zwlaszcza
od strony pétnocno-wschodniej oraz wzdltuz éciezek,

® Dactyllorhiza incarnata ssp. incarnata kukulka krwista; podlega ochronie Scistej,
licznie,

e Parnassia palustris dziewieciornik btotny; gatunek rzadki, nielicznie.
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Ptaki
® Acrocephalus paludicola wodniczka gatunek silnie zagrozony w skali globalnej,

wazna ostoja §wiatowa, nalezaca do najwiekszej w kraju i UE.

e Grus grus zuraw gatunek znajdujacy sie w Polsce pod ochrong $cisty, w skali
Europy jest on narazony na wyginiecie.

® Gallinago gallinago kszyk - gatunek objety w Polsce ochrong $cista, wymaga
ochrony czynnej. W ostatnich latach na skutek utraty siedlisk i drapieznictwa
zmniejszyl swoja liczebnosé¢. Dolina Biebrzy stanowi wazne legowisko, tatwe
do obserwacji i widowiskowe podczas tokow.

e Luscinia svecica podrdzniczek - gatunek objety w Polsce ochrong Scista. W
Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat jest gatunkiem nizszego ryzyka, ale
bliski zagrozenia. Rzadki w kraju.

® Porzana porzana kropiatka - gatunek objety w Polsce ochrong &cislg, wymaga

ochrony czynne;j.

Inne kregowce
e Castor fiber bobr - gatunek objety w Polsce ochrona cze$ciowa.

e Canis lapus wilk - gatunek w Polsce objety ochrong Scista.

e Alces alces 10$ - gatunek w Polsce objety ochrong Scista.

1.3.5. Trendy w populacji wodniczki
Ocena dynamiki liczebnosci wodniczki Acrocephalus paludicola na powierzchni
Szorce w Swietle dostepnych materialé6w badawczych.

W ramach liczeri, w roku 2003 oraz 2005, stwierdzono odpowiednio 3 i 5
Spiewajacych samcéw (Grzywaczewski, Marczakiewicz 2005). W roku 2004
liczebnos¢ wodniczki na omawianym terenie nie byta okreslana (patrz * - Rysunek
1).W roku 2006 na tym terenie odnotowano rekordowgq jak dotychczas, liczebnos¢
wodniczki - 18 $piewajacych samcoéw. Wiaze sie to zapewne z bardzo w tym roku
korzystnymi warunkami wodnymi na tym terenie. W latach 2007-2008 liczba
Spiewajacych samcéw byla okreslana odpowiednio jednakowo na 6 $piewajacych
samcow w kazdym roku (Polakowski, Broniszewska 2008, Grzywaczewski 2008),
(Rysunek 1). Z pewnoscia najbardziej wiarygodne sa dane z lat 2007 i 2008, poniewaz
- po pierwsze, kontrole powierzchni przypadaly w odpowiednim terminie (maj-
lipiec), - po drugie, byly wykonane przez ornitologéw z duzym stazem terenowym
oraz z uzyciem odpowiedniej metodyki. Jak wskazuja sami autorzy opracowan
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(Polakowski, Broniszewska 2008), liczenia w latach 2003 i 2005 byly prowadzone
przy udziale wolontariuszy o réznym poziomie wiedzy, a same liczenia odbyly sie
tylko raz w sezonie, co dyskwalifikuje uzyskany w tych latach material badawczy
pod katem oceny dynamiki liczebnosci gatunku (patrz* - Rysunek 1). Do
wygenerowania wykresu uzyte zostaly uzyte wartosci maksymalne z liczenn z lat
kolejnych.

Rysunek 1 Dynamika liczebnosci wodniczki Acrocephalus paludicola na powierzchni Szorce
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Liczebnos¢*
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*- objasnienia w tek$cie powyzej;

Zbyt krotki szereg czasowy obserwacji uniemozliwia aproksymacje wiarygodnego
trendu liczebnosci wodniczki na omawianym obszarze. Niemniej jednak, przy
nieuwzglednianiu liczebnosci gatunku w latach 2003-2006, nalezy zaktada¢ istnienie
wzglednie stabilnej populacji wodniczki na terenie powierzchni Szorce na poziomie
5-6 $piewajacych samcéw. Niestety, w swietle dysponowanych obserwacji zatozenie
to nie powinno by¢ traktowane jednoznacznie. Gatunek ten cechuje sie silnymi
wahaniami liczebnoéci z roku na rok, co jest zwigzane m. in. ze zmiennoscia
poziomu woéd (Polakowski, Broniszewska 2008). W latach suchych na niektérych
obszarach wodniczka moze kilkakrotnie zmniejszy¢ swojg liczebnos¢ lub nie
gniazdowaé¢ w ogole. Dane z Doliny Biebrzy moéwig o 2693 - 2726 terytorialnych
samcach w 2003 roku i okolo 2039 - 2053 w 2005 roku (Grzywaczewski i
Marczakiewicz 2005, Flor 2007). Z pewnoscia, tak duze wahania liczebnosci miaty
miejsce takze w granicach rozpatrywanego obszaru w roku 2006.

Zmienia sie takze lokalizacja ptakow w zaleznosci od pory sezonu legowego. Tak na
przyktad, w roku 2005 w czasie dwoch kontroli przeprowadzonych w dniach 24.V i
1.VII stwierdzono po 5 samcow. Ptaki byly rozmieszczone dos¢ réwnomiernie, przy
czym w czasie I liczenia ptaki byly obserwowane we wschodniej czesci badanego
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obszaru. W czasie II liczenia ptaki obserwowano w zachodniej czesci. Przypuszcza
sie iz ptaki przemiescily sie wraz ze spadkiem poziomu woéd zalewowych na
bardziej wilgotne tereny (Polakowski, Broniszewska 2008).

Wydaje sie, ze liczebnoé¢ wodniczki na omawianym terenie pomimo zaleznosci od
sezonowych zalewéw moze by¢ tez uwarunkowana sposobem uzytkowania terenu,
badz, w wypadku zaniechania dziatalnosci gospodarczej na niej, od stosowania lub
nie tam odpowiednich zabiegéw ochronnych.

Tak na przyktad, analizujac dynamike liczebnosci gatunku na terenach Mscich, Szorc
raz Laskowca Zajek, zwré¢my uwage na to, ze najwyzsze zageszczenia lub
stosunkowo stabilny poziom populacji wodniczka osiaga na tych terenach, ktére sa
lub do niedawna byly aktywnie uzytkowane gospodarczo (Laskowiec Zajki,
Mscichy), a niska liczebnos$¢ lub jej znaczne wahania maja miejsce tam, gdzie
aktywne uzytkowanie bylo zaniechane dawno a zabiegi ochronne nie byty do
niedawna prowadzone (Szorce).

W ramach ochrony gatunkowej zasadnym zatem jest propagowanie i stymulacja
tradycyjnego uzytkowania gospodarczego omawianego terenu (wykaszanie, wypas),
a w wypadku jego niemoznosci - koniecznos¢ pozyskiwania Srodkéw i
wykonawcéw dla prowadzenia odpowiednich zabiegéw ochronnych.

1.3.6.2.  Potencjalne znaczenie lokalnej populacji wodniczki Acrocephalus
paludicola na powierzchni Szorce dla populacji gatunku w regionie

Populacja wodniczki na terenie powierzchni Szorce rozmieszczona jest na obrzezu
glownego obszaru legowego tego gatunku w kotlinie Biebrzarnskiej, ktéorym jest
bagno Lawki. Przy odpowiednio dobrych warunkach (np. odpowiednia wysokos¢ i
trwalos¢ zalewu) w poszczegélnym sezonie legowym wtlasnie takie platy siedliska
moga by¢ miejscem, ktére moga wykorzystywac osobniki z przegeszczonej populacji
macierzystej. Zajecie jakiegokolwiek miejsca do rozrodu (nawet jakosciowo
gorszego) poza siedliskiem gléwnym jest w tym wypadku alternatywa dla
mozliwosci rozrodu przez osobniki, nie mogace rozmnazaé¢ sie¢ w platach
optymalnego siedliska tak na skutek przegeszczenia osobnikéw jak i na skutek
raptownego pogorszenia dla niej warunkéw srodowiskowych.

Reasumujac, nie mozna wykluczy¢ wariantu, przy ktérym okaze sie, Ze teren Szorce
(zaro6wno jak i Zajki-Laskowiec i Mscichy) sa niezwykle waznym miejscem w
konteksécie zagadnieri dynamiki populacji wodniczki w regionie, ktoéry, gwoli
przypomnienia, zawiera 10% $wiatowej populacji tego gatunku (Ogélnopolskie
Towarzystwo Ochrony Ptakow 2008).

W zwigzku z powyzszym, populacja wodniczki Acrocephalus paludicola na
omawianym terenie wymaga tak przeprowadzenia dalszych badann naukowo-
badawczych jak i objecia wszelakimi formami ochrony czynne;.
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1.4. ODWIEDZAJACY I SPRAWY PUBLICZNE

Lokalizacja Szorce nie byla dotychczas przedmiotem szczegélowych analiz ruchu
turystycznego. Jest to wynikiem stosunkowo malej powierzchni obiektu oraz
specyficznymi uwarunkowaniami przyrodniczymi, ktére utrudniaja udostepnienie
tego obszaru szerszej grupie odbiorcéw. Intensyfikacja ruchu turystycznego jest
nawet niewskazana z racji gtéwnych celéw ochrony tego unikatowego obszaru, a
tymi przypominajac jest ochrona kluczowych gatunkéw ptakéw i ich siedlisk. Majac
na uwadze bezposrednie sasiedztwo Biebrzaniskiego Parku Narodowego, ktory
przyciaga stosunkowo znaczne ilosci turystow, nalezy liczy¢ sie ze zwiekszona
presja turystyczna na ten teren. Nalezy podkresli¢, ze wszystkie zbiorowiska roslinne
i ich siedliska cechuje wyjatkowo niska odpornos¢ na uzytkowanie turystyczne
(Krzymowska-Kostrowicka A., 1997). Rowniez ptaki gniazdujace i Zerujace na tym
obszarze nie powinny by¢ niepokojone w okresie legowym i wychowywania
potomstwa.

Powyzej przedstawione uwarunkowania ruchu turystycznego w okolicy lokalizacji
Szorce, wymogly na wykonawcy niniejszego operatu przedstawienie rozwazanych
w tym rozdziale zagadnient w §wietle nastepujacych opracowan:

» Spoleczne rezerwaty przyrody OTOP w Otulinie Biebrzatiskiego Parku
Narodowego w opinii turystéw (Tumialis A., 2008) - badanie ankietowe
na probie 30 respondentéw w lipcu 2008 r. (Zalacznik nr XVIII).
Badanie przeprowadzono w okolicy wiezy widokowej na Bagnie
Lawki. Z racji niskiego natezenia ruchu turystycznego w okresie
wykonywania Planu ochrony w lokalizacjach Szorce, Mscichy i Zajki-
Laskowiec nie bylo mozliwosci ankietowania w lokalizacjach. W
przysztoéci warto takie badania powtérzyé/wykona¢ w okresie
wiosennym i wczesnym latem, kiedy obszary te odwiedzane sa przez
turystow kwalifikowanych.

+ Badania ankietowego skierowanego do osob mieszkajacych w
okolicach przedmiotowej lokalizacji. Rozpoznanie wykonano w
trakcie konsultacji spotecznych w listopadzie 2008 na probie 24
respondentéw.

« Danych wlasnych Biebrzarniskiego Parku Narodowego na temat ruchu
turystycznego w BPN, cytowanych na podstawie opracowania
~Wodniczka Acrocephalus  paludicola  Planowanie zarzadzania
lokalizacja w BPN” (2008).

1.4.1. Szacunkowa ocena liczby i charakterystyka odwiedzajacych, trendy

Utworzenie Biebrzariskiego Parku Narodowego bylo czynnikiem stymulujacym
rozwoj turystyki i rekreacji calego regionu, w tym réwniez w okolicy Szorc. Na

21



przestrzeni lat wyraznie wzrosla liczba turystéw odwiedzajacych dany obszar.

Obecnie ilos¢ sprzedawanych kart wstepu do Parku ustabilizowala sie na poziomie

25 tys. i jest nizsza od maksymalnej, osiggnietej w roku 2005 - prawie 29 000
(Rysunek 3).

Rysunek 2 Liczba turystéw odwiedzajacych rocznie BPN w latach 1994-2007
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Zrédto: ,,Planowanie zarzadzania lokalizacjq w BPN”

Ruch turystyczny na obszarze catego BPN, wykazuje duzg sezonowos¢ (Rysunek 4).

Najbardziej intensywny jest wiosna i latem. W ciaggu czterech miesiecy (od V do VIII)

doline Biebrzy odwiedza ponad 3/4 rocznej liczby turystéw. Najmniejszej

zwiedzajacych przybywa na bagna zima.

Rysunek 3 Sezonowa dynamika ruchu turystycznego na obszarze BPN w ciagu ostatnich 5 lat

Liczba turystow [tys.]

W ciagu przecietnego letniego dnia w godzinach szczytu

NoWwos U N D

2007
2006
2005
2004
— 2003

1 11 v M WVl \al VT I1X X Xl X1l

Miesigc
Zrédto: ,,Planowanie zarzadzania lokalizacjq w BPN”

Bagno tawki - gdzie

przeprowadzono badania ankietowe - odwiedza okolo 70 turystéw. Ankieta
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przeprowadzona w lipcu 2008 roku pozwolita poznaé¢ profil oséb odwiedzajacych.
Ponad potowe respondentéw stanowily osoby miode, miedzy 25 a 44 rokiem zycia
(Tabela 3). Prawie 1/3 to osoby z przedzialu wiekowego 45-65. Odnotowano réwniez
3 osoby powyzej 65 lat.

Tabela 3 Wiek turystow odwiedzajacych bagna biebrzanskie

Wiek
<18 18-24 25-44 46-64 >65
Liczba
odwiedzajacych 0 13 54 30 3
[%]

Zrédto:opracowanie wiasne

Turysci wypelniajacy ankiety pochodzili w znacznej wiekszosci spoza wojewddztwa
podlaskiego. Z Podlasia przyjechata zaledwie 1/5 zwiedzajacych (Rysunek 5). Ponad
polowe ankietowanych stanowili mieszkaricy woj. mazowieckiego, ale byly tez
jednostki z 16dzkiego, kujawsko-pomorskiego, a mnawet malopolskiego i
dolnoslaskiego.

Rysunek 4 Wojewddztwa z ktérych przybywaja odwiedzajacy Bagno Lawki
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Zrodto: opracowanie wiasne

Niemal potowa wszystkich odwiedzajacych przybyta z Warszawy (44%). Wieksza
liczbe turystow odnotowano jeszcze z Lomzy i Poznania, natomiast z pozostatych
miast przyjechaly pojedyncze osoby. Wéréd oséb przybywajacych w doline Biebrzy
wyraznie dominuja obywatele Polski, stanowiacy okoto 73% odwiedzajacych region.
Turysci zagraniczni w wiekszosci pochodza z Niemiec, Holandii oraz Belgii i
stanowia grupe osob o specjalistycznych zainteresowaniach, posiadajacych wiedze
przyrodnicza.

Informacje o danym obszarze osoby odwiedzajacy uzyskuja gléwnie poprzez
poprzednie wizyty (32% ankietowanych) oraz od znajomych (30%). 16%
ankietowanych korzystalo z przewodnikéw turystycznych, zas 14% z Internetu.
Znacznie mniejsza popularnoscia cieszyly sie pod tym wzgledem TV, radio i prasa
(tylko 8%).
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10 % ankietowanych przyznata, Zze odwiedza BPN czesciej niz 1 raz w tygodniu
(Rysunek 6). Podobna liczba turystow bywa w nim raz w miesigcu lub co pét roku.
Zdecydowana wigkszos¢ jednak (63%) odwiedza go jeszcze rzadziej. Moze to
wynika¢ z faktu, iz przewazajaca czes¢ ankietowanych pochodzila spoza
wojewodztwa podlaskiego.

Rysunek 5 Czestotliwos¢ odwiedzania Bagien Biebrzanskich

Zrodto: opracowanie wtasne

Najczestszym powodem wizyty na bagnach byla wycieczka lub spacer (Rysunek 7).
Dla prawie 1/3 turystow jest to obserwowanie przyrody, za$ 15% ankietowanych
przyznala, ze przyciagnela ich ciekawosé. Tylko nieliczne osoby przyjezdzaja w celu
obserwacji ptakéw lub poszukiwania konkretnego gatunku. Z ankiety wynika
jednak, ze to wlasnie one najczesciej bywaja w Parku (odpowiednio: 1 raz w miesigcu
lub 1 raz w tygodniu).

Rysunek 6 Powod wizyty

Zrodto: opracowanie wlasne



1.4.2. Uslugii udogodnienia dla odwiedzajacych oraz dostepnosé obiektu

Kotlina Biebrzanska potozona jest w regionie o niskim zaludnieniu i znacznej
odlegtosci od duzych aglomeracji miejskich. Gtéwne szlaki umozliwiajace dotarcie w
rejon obiektu za pomoca komunikacji samochodowej to droga krajowa nr 8, 65, 61 i
64 oraz droga powiatowa nr 1838 B (,Carska Droga”). Publiczna komunikacja
autobusowa tu nie dociera. Przemieszczanie si¢ po okolicznym terenie bez
posiadania wlasnego Srodka transportu jest trudne ze wzgledu na brak potaczeni
komunikacji publicznej.

Dostep do analizowanej lokalizacji Szorce jest dosy¢ dobry. Znajduje sie ona bowiem
w bezposrednim sasiedztwie tzw. Carskiej Drogi przebiegajacej wzdluz calego
basenu dolnego BPN. Stosunkowo dobry dojazd jest tez od strony wschodniej
lokalizacji - od miejscowosci Szorce.

Wnetrze obszaru Szorce jest niedostepne dla zwiedzajacych z powodu braku drég
utwardzonych, a teren jest zbyt grzaski by mozna bylo sie po nim poruszaé. Jedyna
droga utwardzona przebiega wzdluz zachodniej granicy obszaru, tzw. Carska
Droga, jednak ze wzgledu na krzewy i drzewa rosnace po stronie wschodniej, droga
ta nie spelnia dogodnej funkcji obserwacyijne;j.

Nie ma tu udogodnient dla odwiedzajacych - nie ma tez zadnych szlakéw
turystycznych. Jednakze pobliski obszar Biebrzanskiego Parku Narodowego
wyposazony jest w tego typu infrastrukture turystyczng, a ponadto odwiedzajacy
Szorce moga korzysta¢ z pobliskiego parkingu BPN.

Szczegoly przedstawiono w tabeli 4.

Tabela 4 Ushlugi i udogodnienia dla odwiedzajacych lokalizacje Szorce

Udogodnienia Komentarz
Osrodki Brak - funkcje informaciji turystycznej moze petnié¢ Biuro OTOP w miejscowosci
edukacyjne Trzcianne.
Obecne warunki lokalowe umozliwiajg obstuge 0s6b indywidualnych, ewentualnie
malych grup.

Majgc na uwadze, ze granicach obiekt potoZony jest przy granicy z Biebrzariskim
Parkiem Narodowym, w Scistej wspélpracy z dyrekcja tej jednostki role osrodka
edukacyjnego pelni Centrum Edukacji i Zarzadzania BPN w Osowcu Twierdzy;
wyposazone w 2 sale konferencyjne, hol wystawienniczy, 2 pracownie edukacyjne,
biblioteke z czytelnia, sklep z materialami dotyczacymi przyrody BPN, monitor
elektronicznego systemu Informacji Turystyczne;j.

Strekowa Goéra: Osrodek Edukacji Ekologicznej

Informacja Brak - funkcje informaciji turystycznej moze petnié Biuro OTOP w miejscowosci
turystyczna Trzcianne.

Informacja turystyczna znajduje sie w Osowcu Twierdzy; punkt informacji
turystycznej w siedzibie dyrekcji BPN otwarty od poniedziatku do pigtku w
godzinach 7.30-15.30, w okresie od 1 maja do 30 wrzeénia otwarty codziennie w
godzinach 8.00-19.00, sklep z materialami dotyczgcymi BPN

Strekowa Goéra: punkt informacji turystycznej przy Osrodku Edukacji Ekologicznej
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Parking Mozliwoé¢ parkowania przy wiezy widokowej (do 7 samochodéw osobowych). Nie

samochodowy | ma parkingu dla autokar6éw.

Stojaki na Nie ma

rowery

Toalety Nie ma

Punkty Wieza widokowa Bagno Lawki

widokowe i

miejsca

obserwacji

Szlaki Brak - obiekt nie jest udostepniony turystycznie. Istnieje szlak przylegajacy do

turystyczne lokalizacji: czerwony rowerowy B-11 ¢ "Podlaski Szlak Bociani"

Kladki Brak - obiekt nie jest udostepniony turystycznie

Pracownicy i Koordynator rezerwatéw biebrzarskich, pracownicy terenowi.

wolontariusze | Pracownik etatowy w Biurze OTOP w miejscowosci Trzcianne

udzielajacy

informacji

Wystawy i Nie dotyczy

objasnienia

Znaki Brak

Ulotki Darmowe ulotki dostepne w Regionalnym Biurze OTOP w miejscowosci Trzcianne.
Dostepne takze na stronie internetowej OTOP. Wersja polskojezyczna i
angielskojezyczna.

Bezposrednio w lokalizacji nie ma mozliwosci zbudowania bazy noclegowej. W
najblizszym sasiedztwie koncentruje si¢ ona przede wszystkim w Gugnach,
Trzciannem i okolicy. Wazniejszymi osrodkami noclegowymi w regionie z hotelami,
pensjonatami, kempingami, schroniskami i kwaterami prywatnymi sa: Grajewo,
Goniadz, Monki, Lipsk, Rajgréd, Suchowola, Sztabin i Trzcianne. Na terenie Parku i
w jego najblizszej okolicy zlokalizowanych jest 8 obiektéw noclegowych o wyzszym
(hotele, okoto 200
agroturystycznych i kwater prywatnych, 22 pola namiotowe o ré6znym standardzie

standardzie pensjonaty), funkcjonuje gospodarstw
oraz 5 schronisk mlodziezowych, oferujacych noclegi gtéwnie w okresie wakacji.
Baza gastronomiczna znajdujaca si¢ na obszarze BPN i w jego najblizszym
sasiedztwie to: restauracje, kawiarnie, bary oraz punkty malej gastronomii. Niektore
z gospodarstw agroturystycznych i kwater prywatnych oferuja noclegi z
wyzywieniem oraz z fachowymi przewodnikami po rejonie. Ponadto w okolicy
znajduja sie biura specjalizujace si¢ w uslugach przewodnickich. Wiosna
organizowane sg cykliczne wyprawy na aki i rozlewiska Biebrzy majace na celu
podgladanie i obserwacje ptakow.

1.4.3. Postrzeganie obiektu przez odwiedzajacych (waloréw przyrodnic
zych i dostepnosci)

Z przeprowadzonej w lipcu 2008 roku ankiety (Tumialis A., 2008) wynika, ze prawie

polowa 0s6b odwiedzajacych Bagno tawki w okolicach Szorc zagospodarowanie

turystyczne tego miejsca postrzega jako wystarczajace (Rysunek 7). Natomiast 37%

ankietowanych przyznalo, Ze jest niewystarczajgce. Zdaniem tylko nielicznych jest
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nazbyt rozbudowane. Pojawila sie takze opinia, ze w Parku nie powinno by¢
nadmiernej turystyki.

Rysunek 7 Zagospodarowanie turystyczne BPN-u wg ankietowanych

Zraddto: opracowanie wlasne

W okolicach Bagna tawki oczekiwania turystéw pod wzgledem dostepnosci
obszarow chronionych do celéw turystycznych to przede wszystkim wieze
obserwacyjne (23% ankietowanych), szlaki turystyczne (22%) i tablice informacyjne
(19%) (Rysunek 8). Kilka procent ankietowanych zaznaczylo parkingi, kladki oraz
platformy obserwacyjne. Ponadto ankietowani zasygnalizowani potrzebe zaistnienia
punktu obserwacyjnego bobréw, schronisk, informacji przed wjazdem do parku,
reklam, wiekszej dostepnosci przewodnikéw, ulepszenia drég dojazdowych,
informacji o tym, co mozna zobaczy¢ i o jakiej porze oraz wyposazenia wiez
obserwacyjnych w lornetki.
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Rysunek 8 Oczekiwania ankietowanych wzgledem dostepnosci obszaréw chronionych do celéw
turystycznych

inne 9 J
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Zrodto: opracowanie wtasne

1.4.4. Edukacja, podnoszenie swiadomoSci i promocja waloréw obiektu

Lokalizacja Szorce moze by¢ wykorzystywana jako miejsce edukacji nieformalne;j.
Mozliwe jest przeprowadzanie na jej terenie badarn terenowych prowadzonych przez
uczelnie wyzsze, szkoly srednie. W polozonej nieopodal miejscowosci Gugny
znajduje sie oérodek edukacyjny z zakwaterowaniem, nalezacy do Uniwersytetu w
Biatymstoku. Dlatego tez istnieje mozliwo$¢ nawiazania wspoétpracy ze studentami,
ktérzy mogliby bra¢ udzial w monitorowaniu projektow realizowanych w
analizowanej lokalizacji. Istniej rowniez mozliwos¢ szkolenia wolontariuszy do
pomocy przy zarzadzaniu obszarem.

Zadaniami edukacyjnymi okolicy lokalizacji Szorce zajmuje sie pobliski Biebrzariski
Park Narodowy. Dociera on do wielu adresatéw - zaréwno oséb dorostych jak tez
milodziezy i dzieci, turystéw indywidualnych, zorganizowanych grup turystycznych,
grup specjalistycznych oraz szkél. Celem tych zadan jest kreowanie wizerunku
Parku oraz uzyskanie akceptacji i zrozumienia dla realizowanych przez BPN dziatan.
Realizowane jest to miedzy innymi poprzez dwa programy edukacyjne: "Chroimy
mokradta" oraz "Nasza Biebrza”, warsztaty i szkolenia tematyczne, takie jak
Wszechnica Biebrzariska i Forum Samorzadowe oraz cykliczne imprezy edukacyjne,
wyklady, prelekcje, pokazy slajdéow i filméw dostosowanych do potrzeb i wieku
odbiorcow. W Osowcu Twierdzy znajduje sie Centrum Edukacji i Zarzadzania
posiadajace odpowiednie zaplecze techniczne do tego typu przedsiewzie¢. Ponadto
istnieje w nim mozliwoé¢ korzystania ze zbioréw bibliotecznych, ktére stanowi
fachowa literatura z zakresu nauk przyrodniczych i leSnych. Waznym elementem
edukagji jest dzialalnos¢ wydawnicza oraz pismo przyrodniczo-historyczne ,Nasza
Biebrza”. Celom edukacyjnym sluza réwniez okresowe i stale wystawy oraz
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ekspozycje przyrodnicze. W czasie trwania zaje¢ terenowych wykorzystywane sa
Sciezki przyrodnicze oraz pomoce dydaktyczne (przewodniki terenowe, klucze do
oznaczania gatunkéw, lupy, lornetki, mikroskopy).

Funkcje edukacyjne, ksztaltujace postawy ekologiczne mieszkaicow sasiedztwa
lokalizacji powinno petni¢ takze Regionalne Biuro OTOP w miejscowosci Trzcianne.
Przeprowadzona ankieta w ramach konsultacji spotecznych projektu wykazata, ze
istnieje zainteresowanie aspektami ochrony przyrody wsréd lokalnej spotecznosci.
Warto nawigzaé $cisla wspolprace z okolicznymi szkolami podstawowymi i
gimnazjami w celu propagowania idei ochrony przyrody wsréd najmlodszych.
Konieczna jest takze Scista wspélpraca z pracownikami naukowymi wyzszych
uczelni w kraju i zagranica. Pozwoli ona na doglebne studium przyrodnicze i
poznanie biotycznych i abiotycznych komponentéw ekosystemow.

Promocja bagien biebrzaniskich odbywa sie¢ poprzez informacje zamieszczane w
radio, telewizji, prasie, Internecie, poprzez dzialalnos¢ wydawnicza oraz dzieki
kontaktom bezposrednim. Do celéw marketingowych wykorzystywane sg rowniez
imprezy i spotkania organizowane przez OTOP i BPN, a takze kontakt z istniejagcymi
prywatnymi pensjonatami i kwaterami turystycznymi w celu przygotowania
wspoélnej, spdjnej oferty turystycznej dla wczasowiczéw korzystajacych z kwater.
Przy promowaniu regionu szczegolny nacisk nalezy potozy¢ na zachecenie turystow
zagranicznych do przyjazdu w te tereny oraz na mozliwoé¢ wypoczynku nad
Biebrzg réwniez w okresie jesiennym i zimowym.

Tabela 5 Grupy odbiorcow dziatania OTOP

Odbiorcy Czestosé kontaktu Glowny cel kontaktu Gléwne mechanizmy
Spotecznos¢ lokalna Bardzo czesto Informowanie o Kontakty bezposérednie
realizowanych i (grupowe i
planowanych indywidualne),
dziataniach OTOP i kontakt telefoniczny,
BPN, potrzebach audycje w radiu,
ochrony przyrody, telewizji, artykuly w
rozwigzywanie prasie lokalnej,
zaistnialych imprezy promujace
probleméw dziatalnos¢ OTOP.
Organizacje Czesto/ uzaleznione Informowanie o Kontakty bezposrednie
pozarzadowe na rzecz | od potrzeb prowadzonych (grupowe i
ochrony przyrody dzialaniach, indywidualne),
wspolpraca, kontakt telefoniczny,
uzyskanie wsparcia warsztaty, szkolenia,
imprezy promujgce
ochrone przyrody na
terenie lokalizacji
Szorce i BPN
Whasciciele Bardzo czesto Zwigkszenie Kontakt bezposredni
ziemi zrozumienia dla (indywidualne i
potrzeb ochrony grupowe), kontakt
przyrody, uzyskanie telefoniczny, pisemny,
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pozwolen na
uzytkowanie,
udzielanie porad,
wplywanie na sposéb
gospodarowania

szkolenia i spotkania
informacyjne

Kontakty biznesowe

Uzaleznione od
potrzeb

Informowanie o
planowanych
dziataniach,
uzyskiwanie wsparcia
finansowego dla
realizowanych dziatan

Telefoniczny,
bezposredni, pisemny

Wrtadze lokalne Czesto/ uzaleznione Zwiekszenie Kontakt bezposredni,
od potrzeb Zrozumienia celéw telefoniczny, imprezy i
dziatan BPN i OTOP, spotkania
uzyskanie poparcia dla
planowanych i
realizowanych dziatan,
wspotpraca
Wtadze krajowe Rzadko/ uzaleznione | Wplyw na polityke, Bezposredni,
od potrzeb zwiekszenie telefoniczny, pisemny
zZrozumienia,
uzyskanie wsparcia
Media Czesto/ w zaleznosci Udzielanie wywiadéw, | Artykuly w prasie,
od potrzeb odpowiedzi na audycje radiowe i
pytania, promocja telewizyjne. Filmy
OTOP, informowanie | promocyjne
o dziataniach OTOP w
zakresie ochrony
przyrody
Formalne grupy Rzadko/ cyklicznie/ Programy nauczania Prelekcje i organizacja
edukacyjne uzaleznione od prowadzone przez konkurséw w
potrzeb pracownikéw szkotach, ”zielone
lokalizacji, zwiekszenie | szkoly”
$wiadomosci,
zachecenie do
kolejnych wizyt
Potencjalni Uzaleznione od Promocja lokalizacji Ulotki, foldery,
odwiedzajacy potrzeb przewodniki
turystyczne, informacje
w mediach, kontakt
bezposredni
Osoby poszukujace Uzaleznione od Przekazywanie Bezposredni,
informacji potrzeb informaciji o lokalizacji, | telefoniczny

1.4.5. Poparcie i zaangazowanie lokalnej spotecznosci

Wsrod wilascicieli gruntéw nalezacych do lokalizacji Szorce istnieje ogromne

zainteresowanie programami rolnosrodowiskowymi. Z ankiety przeprowadzonej

wsérod mieszkaricow wynika, ze wszyscy chcieliby oni uzyskiwac¢ wiecej informacji

na ten temat (Rysunek 9). Dlatego tez nalezy polozy¢ nacisk na promowanie tych

programoéw i oferowaé pomoc w ich wdrazaniu. Przynosza one bowiem obustronny

pozytek - zaréwno dla przyrody jak i dla lokalnej ludnosci w postaci korzysci
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finansowo-ekonomicznych. Wskazane byloby prowadzenie akcji informujacej o
mozliwosciach gospodarowania na gruntach prywatnych zgodnie z potrzebami
ochrony  przyrody oraz o  funkcjonujacych  aktualnie  programach
rolnosrodowiskowych.

Rysunek 9 Zainteresowanie programami rolnosrodowiskowymi
N

Zrodto: opracowanie wiasne

W lokalizacji Szorce mozna spodziewac sie uzyskania zamierzonych efektéw dziatan
promujacych dobre praktyki rolne. Tereny te charakteryzuja sie stosunkowo diugo
utrzymujacym sie uwilgotnieniem, uniemozliwiajgcym wczesne wykoszenie lub
wypas, jak tez staba jakoscia pozyskiwanej biomasy. Wysokos¢ wyplacanych premii
moze mie¢ kluczowe znaczenie, szczegdlnie w przypadku niewielkich gospodarstw,
nie nastawiajacych sie na wielkoskalowa produkcje. Nowe rozwigzania dotyczace
mechanizméw czynnej ochrony przyrody i jej finansowania wypracowane na
obszarze BPN i zastosowane w lokalizacji Szorce, moga by¢ w przysziosci
prezentowane jako model dobrych praktyk dla innych tego typu jednostek. Czesé
0s6b sposréd miejscowej ludnosci stara sie dostrzega¢ i wykorzystywac szanse
rozwoju jakie daje bliska obecno$¢ obszaru chronionego. Pracujg jako przewodnicy
turystyczni, zarzadzaja baza noclegowa, gastronomiczna, wykonuja ustugi zwigzane
z gospodarka ledng i uzytkowaniem obszaréw niele$nych.

Ludno$¢ zamieszkala w okolicach Szorc bardzo dobrze ocenia swoje relacje

organizacjg pozarzagdowg OTOP (Rysunek 10).



Rysunek 10 Relacje mieszkancéw z organizacja pozarzadowa OTOP
R

Zrodto: opracowanie wtasne

Warto tez doda¢ o akceptacji spolecznej dla dzialarnt zwigzanych z ochrona
wodniczki. 100% mieszkanicéw uwaza, ze obecnos¢ tego gatunku przyczynia sie do
podniesienia waloréw turystycznych i przyciaga nad Biebrze coraz wiecej turystow.
Ponadto wiekszo§¢ mieszkanicéw nie widzi zadnych konfliktéw ani ograniczer
zwigzanych z wprowadzaniem zabiegéw ochrony czynnej. Jedyne wskazane obawy
rolnikéw dotycza wykupu gruntéw. Poza tym doceniaja oni walory przyrodnicze
terenu oraz potrzeby ich ochrony. Ponadto pojawiaja sie z ich strony prosby o
zwigkszenie ilosci spotkan zwigzanych z wodniczka.

1.4.6. Gléwne przestanie spoleczne

Do glownych przestanek spotecznych naleza:

» Propagowanie postaw ekologicznych w odniesieniu do obszaréw
cennych przyrodniczo wéréd lokalnych mieszkancéw oraz w
wymiarze regionalnym i krajowym.

» Ukazanie mozliwosci tzw. dobrych praktyk rolniczych - polaczenia
czynnej ochrony przyrody z korzyséciami finansowymi.

» Aktywizacja i kolektywizacja wspoélzarzadzajacych spotecznym
rezerwatem przyrody w lokalizacji Szorce.

+ Mozliwos¢ prowadzenia badarn naukowych na temat wplywu
ochrony czynnej na siedliska, zbiorowiska roslinne i gatunki roslin i
zwierzat.



1.5. HISTORIA DOTYCHCZASOWEGO ZARZADZANIA I BADAN

W okresie poprzedzajgcym niniejsze opracowanie nie bylo zarzadzania
ukierunkowanego na ochrone przyrody. Obszar do korica lat 70. ubieglego wieku byt
uzytkowany jako Iaki kosne. Ponadto nie wlgczenie obiektu w granice
Biebrzanskiego Parku Narodowego bylo gléwna przyczyna wylaczenia obszaru z
badan naukowych i monitoringowych.

33



34

2. OCENA ORAZ PRZESEANKI
ZARZADZANIA



2.1.1. Zagrozenia

Tabela 6 Zagrozenia

2.1. OCHRONA

Sprawa

Rzeczywisty/potencjalny wplyw na ostoje

Brak praw wiasnosci i/lub
praw do gospodarowania
terenem

Grunty nalezace do rozpatrywanej lokalizacji projektu znajduja sie w
otulinie Biebrzarskiego Parku Narodowego i naleza gtéwnie do
rolnikéw ze wsi Szorce. Duzy udziat gruntéw nalezy do pozarzadowej
organizacji OTOP. Bez wspétpracy z wlascicielami ziemi utrudnione
lub wrecz niemozliwe bedzie zarzadzanie na tym obszarze. Konieczne
sa wykupy gruntéw badz umowy o zarzadzanie w celu skutecznej
realizacji potrzeb ochrony przyrody.

Zaprzestanie ekstensywnego
uzytkowania gk na czesci
obszaru

Powoduje przyspieszenie proceséw sukcesji wtérnej roslinnosci,
monotypizacje (homogenizacje) roslinnosci poprzez rozwoj
trzcinowisk oraz brzezin. Przemiany krajobrazéw roslinnych
wplywaja niekorzystnie na bilans wodny mokradel, poprzez wzrost
udzialu ewapotranspiracji. Ekstensyfikacja rolnictwa oddziatuje
niekorzystnie na liczebnoé¢ populacji kluczowych gatunkéw ptakéw
(w tym wodniczki), prowadzi do zmian w skladzie zespolu drobnych
ssakow, stanowi zagrozenie dla stenotopowych gatunkéw motyli,
chrzaszczy i fauny glebowe;j.

Intensywne uzytkowanie
czesci tak

Aktualnie nie istnieje tego typu zagrozenie. Zbyt wczesne terminy
koszenia 1ak i niewlasciwa technika (zbyt niskie koszenie i naruszanie
warstwy mszystej) powoduja przeksztalcanie oraz okresowa utrate
siedlisk, a takze zwiekszaja $miertelnoéé ptakéw w okresie legowym.
Obecnie analizowany obszar wykorzystywany okazjonalnie w okresie
zimowym jako Zrédlo trzciny oraz niskiej jakosci drewna.

Brak informacji o aktualnej
liczebnosci, rozmieszczeniu i
trendach liczebnosci w
populacjach wiekszosci
kluczowych gatunkéw

Oproécz danych o wodniczce, kszyku, podrézniczku, kropiatce czy
zurawiu nie ma aktualnych informacji o liczebnosci i rozmieszczeniu
innych kluczowych gatunkéw. Dostepne dane stanowia jednak zbyt
krotki okres do oceny trendu wodniczki. Ponadto brak jest
szczegdlowego rozpoznania mikro- i makrofauny. Dane te sg istotne
dla zrozumienia zwigzku miedzy gatunkami, siedliskami, sposobem
uzytkowania terenu i bedg miaty wptyw na kierunek dziatan
organizowanych w przyszloéci.

Brak $wiadomosci i
zrozumienia potrzeb
ochrony wodniczki przez
wilascicieli gruntow i
podmioty
wspodtodpowiedzialne za
tereny jej wystepowania

Brak §wiadomosci ekologicznej wéréd mieszkaricow powoduje
ukierunkowanie ich dziataii wylacznie na zysk (rolnicy przede
wszystkim zainteresowani sa programami rolnosrodowiskowymi i
zwigzanymi z nimi doptatami). Wodniczka nie jest postrzegana jako
gatunek priorytetowy (by¢é moze ze wzgledu na jej niepozorny
wyglad), aczkolwiek wzrasta zainteresowanie tym gatunkiem.

Eutrofizacja siedlisk

Wzrost zyznosci siedlisk wplywa niekorzystnie na torfowiska,
powodujac m.in. zmiany w szacie roélinnej. Zagrozeniem sa: opady
atmosferyczne bogate w zwigzki azotu, proces murszenia torfowisk,
nieuregulowanie gospodarki wodno-$ciekowej okolicznych
miejscowosci.

Potrzeba poprawy bilansu
wodnego torfowisk

Brak szczeg6lowej informacji o warunkach wodnych.

Ryzyko niewtasciwego
rozwoju turystyki
/zadeptywanie

Lokalizacja dzieki dobrej dostepnosci jest jednym z najlepszych miejsc
do obserwacji ptakéw w dolinie Biebrzy, znanym zaréwno polskim jak
i zagranicznym mitoénikom przyrody. Torfowiska te s jednak
obszarami wrazliwymi na zbyt intensywny ruch turystyczny.

Komunikacja drogowa

Droga usypana po grobli zwana Carskim Traktem przecina szlaki
migracyjne zwierzat, a tym samym powoduje izolacje lokalizacji
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Szorce od gtéwnej doliny Biebrzy. Ruch kolowy powoduje najwyzsza
$miertelno$¢ wéréd ptazow, mniejsza wérod ptakéw, gadow i ssakow.
Ewentualna modernizacja lub rozbudowa sieci drogowej na
analizowanym terenie spowoduje zwiekszenie natezenia ruchu, a w
konsekwencji wzrost $émiertelnosci zwierzat.

Spos6b wykorzystania
biomasy

Ze wzgledu na silne podtopienie i niska jako$¢ pozyskanego siana,
pod koniec lat 80 uzytkowanie koéne 1ak zostalo zaniechane. Ostatnie
tradycyjne sianokosy mialy miejsce jeszcze w latach 90 na dziatkach
polozonych przy Carskiej Drodze i odbywaly sie w sposéb tradycyjny
- kosami. Po przerwie, koszenie mechaniczne na tym obszarze
wznowit OTOP w ramach czynnej ochrony wodniczki. Do niedawna
istnial problem wykorzystania biomasy, ktéra czesto byla
pozostawiana na miejscu. Majac na wzgledzie koniecznosé
wypracowania dlugoterminowych sposobéw wykorzystania biomasy
w celu zapewnienia ciggtosci uzytkowania terenéw otwartych otuliny
BPN, OTOP uruchomit w miejscowosci Trzcianne zaklad produkgji
peletu z bagiennego siana. Technika pozyskiwania biomasy i jej
transport musi minimalizowa¢ niekorzystne oddzialtywanie na bagna.
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2.1.2. Okreslenie przedmiotéw ochrony obszaru.

** | Czynniki, ktére stanowia gléwna przyczyne do utrzymania ostoi i ktére napedzaja zagospodarowanie

v'v' | Czynniki, co do ktérych wystepuja obowiazki prawne i ktére beda miaty wplyw na zagospodarowanie ostoi

v' | Czynniki, co do ktérych wystepuja obowiazki prawne, a ktore nie beda miaty wptywu na zagospodarowanie ostoi

* Inne wazne czynniki ochrony, ktérych wymogi nalezy wzia¢ pod uwage podczas decydowania o zagospodarowaniu ostoi

V | Czynniki szczegodlnie wazne dla odwiedzajacych

Tabela 7 Przedmioty ochrony obszaru

Przedmiot ochrony Wplyw na Uzasadnienie
zarzadzanie
Ptaki
Wodniczka VYV Gatunek silnie zagrozony w skali globalnej, wazna ostoja $wiatowa, nalezaca do najwigkszej w kraju i UE.
Zuraw vV Gatunek znajdujacy si¢ w Polsce pod ochrong §cista, w skali Europy jest on narazony na wyginigcie. Wazne

legowisko krajowe, atrakcyjny dla turystow, tatwy do zobaczenia i ustyszenia.

Kszyk vEV Gatunek objety w Polsce ochrong $cista, wymaga ochrony czynnej. W ostatnich latach na skutek utraty siedlisk
i drapieznictwa zmniejszyt swoja liczebno$¢. Dolina Biebrzy stanowi wazne legowisko, tatwe do obserwaciji i
widowiskowe podczas tokéw.

Podrézniczek vV Gatunek objety w Polsce ochrong $cista. W Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat jest gatunkiem nizszego
ryzyka, ale bliski zagrozenia. Rzadki w kraju.

Kropiatka vV Gatunek objety w Polsce ochrong $cista, wymaga ochrony czynne;j.

Inne kregowce

Bobr vV Gatunek objety w Polsce ochrong czgs$ciowa. Wazna populacja krajowa, wymaga obecnosci drzew i krzewow
wzdtuz ciekéw wodnych, pospolity na danym terenie, $§lady jego bytowania tatwe do zobaczenia.

Wilk vV Gatunek przechodni, charyzmatyczny, w Polsce objgty ochrona $cista. Mozliwo$§¢ zobaczenia tropow.

Lo vV Gatunek przechodni, najwigksza ostoja krajowa, w Polce objety ochrong $cista. Wazna atrakcja turystyczna.

Rosliny

Gnidosz blotny (Pedicularis palustris) | * v Gatunek narazony na wyginigcie w kraju, objety $cista ochrong gatunkowa




Gnidosz krélewski (Pedicularis * v Gatunek narazony na wyginigcie w kraju, majacy status wymierajacego, objety $cisla ochrong gatunkowa,
sceptrum-carolinum) znajdujacy si¢ w Polskiej Czerwonej Ksigdze Ro$lin

Kukutka krwista (Dactyllorhiza * v Gatunek zagrozony wyginigciem, objety Scisla ochrona gatunkowa

incarnata)

Dziewigciornik btotny (Parnassia * v Gatunek rzadki, zagrozony wyginigciem, objety $cista ochrona gatunkowa.

palustris)

Siedliska przyrodnicze z zal. I DS

Zbiorowiska mszysto-turzycowe z * Nalezy do grupy siedlisk skrajnych, dostgpnych tylko dla nielicznej grupy gatunkéw o waskiej skali

klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae ekologicznej. Siedlisko torfotwércze, element komplekséw przestrzennych na poziomie krajobrazowym.
(Caricetum lasiocarpae)

Lasy brzozowe i olszowe (Salici- * Zbiorowiska te cechujq sig¢ znacznym bogactwem i réznorodnoscia florystyczna. Stanowia ostoj¢ wielu
Betuletum) gatunkéw drapieznych ptakéw i innych zwierzat.

Zbiorowiska zaro$lowe (Salix cinerea- | * Inicjalne stadia rozwojowe ekosysteméw leSnych, ktdre stanowia wazne refugia gatunkéw zwierzat poprzez
Betula pubescens, Salix cinerea-Alnus zapewnienie im bazy zerowej i miejsc odpoczynku.

glutinosa)

2.1.3. Propozycje dzialah ochronnych.

Nastepujace tabele okreslaja docelowy stan czynnikéw wplywajacych na zarzadzanie i gtéwne czynniki decydujace o tym, czy ten
stan docelowy zostanie osiagniety.
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Tabela 8 Propozycje dzialan ochronnych

Zagrozenia/proble
m
Przedmiot e ot Stan na Stan docelowy / Glowne czynniki Cel do osiggnigcia Zadania / dziatania
ochrony rok 2008 decydujace o
osiagnieciu stanu
pozadanego
Ograniczenie ekspansji szuwaréw
. . trzcinowych oraz brzeziny na obecnym W chwili obecnej mozliwe do zrealizowania
Zarastanie terenow . L. . .
otwartych obszarze wystgpowania wodniczki oraz poprzez wykaszanie (mechaniczne lub
Y przywrécenie czg$ci utraconych w wyniku reczne) w zaleznosci od siedliska.
sukcesji wtornej siedlisk.
. L . .| W chwili obecnej mozliwe do zrealizowania
Doprowadzenie do optymalnej pojemno$ci . .
B .. L poprzez wykaszanie (mechaniczne lub
siedliska wodniczki w lokalizacji Szorce. . Lo .
. reczne) w zaleznosci od siedliska. Koszenie
Wykaszanie nie wigcej niz 50 % obszaru . ,
. . LT . . . oraz usuwanie zakrzaczen wykonywane po
Nieoptymalny sktad i | siedlisk wodniczki rocznie, unikanie . . . .
e . . .. .. 1 sierpnia wraz z usunigciem pozyskanej
struktura ro$linno$ci wykaszania duzych obszaréw jednocze$nie, . . .
L, R , L. biomasy. Czgstotliwo$¢ wykaszania
czgstotliwos$¢ powinna by¢ uzalezniona od . R .. .
L .. . powinna by¢ uzalezniona od postgpujacej
postepujacej sukcesji, pozostawienie .. .
) . sukcesji, maksymalny nacisk przy pracach
(. Wzrost obszaréw referencyjnych. ; )
. Spiewajace . L mechanicznych — 29 g/cm”.
‘Wodniczka 5-6 liczebnosci do - - — -
samce 15 sameéw Nalezy zapobiega¢ dziataniom mogacym
pogorszy¢ warunki hydrologiczne np.
. . . . k iu stawow. W kei
. Zabezpieczenie stabilno$ci warunkéw WYROP yw.amu stawow a.spe Cleﬁ
Warunki wodne . . . pozyskania znacznych powierzchni o
L hydrologicznych, tj. utrzymanie . . . .
siedliska . ) duzym zwarciu zalecane sa podpigtrzenia
dotychczasowego poziomu wod . . Lo
oraz przetamowania, podwyzszajace niskie
stany wod gruntowych w okresie
wegetacyjnym.
Wypalani i db  sig poz
Rozwazenie mozliwosci zastosowania . )'/pa' ame p(?wmno ocbywas SI,Q péznq .
. . jesienia lub zima, przy zamarznigtej wodzie.
. kontrolowanego wypalania w momencie o . .. .
Wypalanie . L. L W chwili obecnej wypalanie jest niezgodne
pojawienia si¢ odpowiednich przepisow . .
z ustawodawstwem polskim w zwiazku z
prawnych. . e L
czym brak jest mozliwosci jego realizacji.
Zuraw Pary 1 Utrzymanie Wykaszanie/wypas/w | Zakazanie wszystkich dziatan w okresie Dziatania nie powinny by¢ wykonywane w

39



Zagrozenia/proble
m

L7/ 30 T 53 Atrybut stamm docelowy | / Gl6wne czynniki Cel do osiggnigcia Zadania / dziatania
ochrony rok 2008 decydujace o
osiagnieciu stanu
pozadanego
lggowe obecnej ycinka krzewow legowym w miejscach wystgpowania okresie od kwietnia do wrzesnia, zwlaszcza
liczebnosci gatunku w miejscach gromadzenia si¢ osobnikéw
tego gatunku przed odlotami.
V‘\/arl‘mkl wodne Ut/rzymanle stale wysokiego zwierciadta Zakaz zmian stosunkéw wodnych,
siedliska woOd gruntowych
Utrzymac¢ dotychczasowe stosunki wodne
Warunki wodne Utrzymanie dotychczasowego poziomu na obszarze torfowiska. Ponadto wazna jest
siedliska wod w okresie marzec-czerwiec. obecno$¢ oraz utrzymanie zaglebien z woda
stagnujaca w maju i czerwcu.
Mozaika roslinnosci o réznej wysokosci
Wysokosé Wysokos¢ roslinnosci w kwietniu okoto 5 stworzy dogodne warunki do gniazdowania
e .. cm z duzymi ptatami wyzszej roslinnosci wszystkim gatunkom, mozliwa do
roslinno$ci wiosng . .. .
(15-30 cm). uzyskania poprzez rézne terminy
wykaszania.
Ustalenie wptywu drapieznictwa na sukces
. Drapieznictwo ngowy.. o Liczb:il usuwanycl‘l. drapieznikéw zalezna od
Pary Utrzyrgame R'edu.kCJa ('1'rap1ezmk0w w przypadku zbyt stanu ich populacji.
Kszyk legowe 7 obecnej silnej presji.
liczebnosci Objecie obszaru programem rolno-
srodowiskowym promujacym ekstensywna
gospodarkg takarska, z mozliwie p6znym
terminem pierwszego pokosu (nie wczesniej
niz przed 1 lipca), niskim poziomem
Wykaszanie/ Wykaszanie do 95% siedlisk, mozliwe nawozenia, metoda koszenia od $rodka tanu
Wypas dwukrotne koszenie w ciagu sezonu. i rozdrobniona struktura uzytkowania.

Ponadto koszenie we IX lub pdzniej
zapewnia odpowiednig wysokos¢
ro$linno$ci na wiosng. Wypas mozliwie
pézno (optymalnie po 20 maja), obsada
zwierzat nie przekraczajaca 1 DJP/ha.
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Zagrozenia/proble
m

Prlzledmlot Atrybut Stinzl(;zs Stan docelowy | / Gl6wne czynniki Cel do osiggnigcia Zadania / dzialania
OCHTonY 20 decydujace o
osiagnieciu stanu
pozadanego
Gatunek wymaga utrzymania zakrzaczen,
s Utrzymanie zaro$li i zadrzewien na terenach | dlatego w miejscach jego wystgpowania
Struktura siedliska i z zadrzew 780 W IMIEJSCAch Jego WYSIepow
) otwartych. powinno by¢ ograniczenie wycinania
Utrzymanie P .
P Pary . zarosli i zadrzewien.
Podrézniczek 1 obecnej - -
legowe liczebnokei Utrzyma¢ dotychczasowe stosunki wodne
Warunki wodne Utrzymanie dotychczasowego poziomu na obszarze torfowiska. Ponadto wazna jest
siedliska wod w okresie wiosennym obecnos¢ oraz utrzymanie zaglebien ze
stojaca woda w calym sezonie lggowym.
Samiec .
. Utrzymanie . . . , .
Kropiatka odzywajacy | obecnei Warunki wodne Utrzymanie dotychczasowego poziomu Utrzymac¢ dotychczasowe stosunki wodne
P si¢ glosem R J L. siedliska wod,. na obszarze torfowiska.
liczebnosci
tokowym
. Utrzymanie . , s
. Liczba Brak . . . L. . . Pozostawienie zakrzaczen wzdtuz ciekéw
Bobr o, obecnej Uzytkowanie terenu Zapewnienie bazy Zerowej. L. L
osobnikéw | danych liczebnogei wodnych szeroko$ci co najmniej 10 m.
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Zagrozenia/proble
m

S Atrybut Stan na Stan docelowy / Gléwne czynniki Cel do osiagnigcia Zadania / dziatania
ochrony rok 2008 decydujace o
osiagnieciu stanu
pozadanego
Brak . Warunki wodne Utrzymanie aktualnego uwilgotnienia Utrzymac¢ dotychczasowe stosunki wodne
. danych — | Utrzymanie L . .
, Liczba R siedliska siedlisk. na obszarze torfowiska.
tos o gatunek obecnej
osobnikéw . .
przechod | liczebnosci
ni
. . .. o .. Zakaz lub ograniczenie koszenia sprzg¢tem
Uzytkowanie teren Zapewnienie stabilnej populacji . . .
ZYIROW 4 pew 1 poptiac] mechanicznym w okresie bukowiska
Ekstensywne uzytkowanie mokradet
. . .. kaszanie r¢czne, as) prowadzi do
Wykaszanie oraz Powstrzymywanie sukcesji drzew, krzewow (wykasz . ¢ Z, . WyP ),I,) wacz
. P . wzrostu liczebno$ci populacji tego gatunku,
R . do 25, . usuwanie zakrzaczen | iroslinnosci zielnej. . . -
Liczba i Zachowanie bez konieczno$ci stosowania innych metod
Kukutka . bardzo . .
) jakose istniejacej ochrony czynne;j.
krwista . dobra -
stanowisk I populacji
jakos¢ Warunki wodne
siedliska Utrzymanie aktualnego uwodnienia Utrzymac¢ dotychczasowe stosunki wodne
siedlisk. na obszarze torfowiska.
Ekstensywne uzytkowanie mokradet
. . . wykaszanie rgczne, wypas) prowadzi do
Wykaszanie oraz Powstrzymywanie sukcesji drzew, krzewow (wy . N L. P ).I.)
. . . . , T . wzrostu liczebnoS$ci populacji tego gatunku,
Liczba i 5-10, Zachowanie usuwanie zakrzaczen | iroslinnosci zielne;j. . L. .
s L bez koniecznoéci stosowania innych metod
Gnidosz btotny | jakos¢ dobra istniejacej i
- S . ochrony czynnej.
stanowisk jakos¢ populacji

Warunki wodne
siedliska

Utrzymanie aktualnego uwodnienia siedlisk

Utrzymac¢ dotychczasowe stosunki wodne
na obszarze torfowiska.
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Zagrozenia/proble
m

Prlzledmlot Atrybut Stinzl(;zs Stan docelowy | / Gl6wne czynniki Cel do osiggnigcia Zadania / dzialania
OCHTonY 20 decydujace o
osiagnieciu stanu
pozadanego
Ekstensywne uzytkowanie mokradet
i . . . . k i , dzi d
Gnidosz . . . Ewolucja Powstrzymywanie sukcesji krzewow i (wy asza‘n © rQCZflei WYpas) mea +do
krélewski Liczba i . Zachowanie . e e . wzrostu liczebnoS$ci populacji tego gatunku,
. . L pojedync | . .. . biocenotyczna roslinnosci zielnej . L .
(Pedicularis jakos¢ se. dobre istniejacej bez konieczno$ci stosowania innych metod
sceptrum- stanowisk ’ populacji ochrony czynnej.
j Warunki wod . o Ut ¢ dotych it ki wod
carolinum) . arl‘m 1 wodne Utrzymanie aktualnego uwodnienie siedlisk fzymat cotye cz.asowe stosuni wodne
siedliska na obszarze torfowiska.
Dziewieciorni Ekstensywne uzytkowanie mokradet
& Yy Y
. . . . k i , dzi d
l((PblOtny . stosunko Warunki wodne Powstrzymywanie sukcesji krzewow i (W}rloztsz?ir::lee{)fj:ci I;?I;p ?Zi]lfr::gj galt r(l)k
arnassia Lo i e wzrostu licz u unku,
: : : siedliska roslinnosci zielne
palustris) Liczba i wo Zachowanie 211 bez konieczno$ci stosowania innych metod
jakos¢ licznie, istniejacej ochrony czynne;.
stanowisk dobra populacji Koszenie co roku lub co 2 lata w okresie
jakos¢ Ewolucja L . io-jesi
! W uel Utrzymanie siedliska w optymalnym stanie letmp Jesiennym, reezne lub za pomoca
biocenotyczna specjalnych lekkich kosiarek, usuwanie
zakrzaczen.
Szuwary - Zaleca si¢ zachowanie natural i
] Utrzymanie ) aleca si¢ zachowanie naturalnego poziomu
Sciwe i Powierzchn . Ewolucja T . jezeli i7
W%asmwe ! . wierz 67,13 ha | obecnej W . Utrzymanie siedliska w optymalnym stanie wody, a/]eze_h zostaf on anlzony, to
wielkoturzyco | ia . . bicenotyczna przywrocenie do stanu pierwotnego lub
M powierzchni . .1
we maksymalnie mu bliskiego.
Zbiorowiska
Zachowanie optymalnego poziomu wod
mszysto- Pty g0 p Y,
turzycowe z ) Utrzymanie ) w przypadku obnizenia przywrdcenie stanu
Powierzchn : Ewolucja L iadl : pierwotnego lub zblizonego do
klasy . 11,79 ha | obecnej . Utrzymanie siedliska w optymalnym stanie . L . .
. ia . hni bicenotyczna pierwotnego. Odstapienie od uzytkowania
Scheuchzerio- powierzchni rebnego lasu.
Caricetea
Nigrae
Bagienne lasy ] Utrzymanie Zachowanie optymalnego poziomu wody,
brzozowe Powierzchn Y dku obnizeni Scenie st
L . 24,32 ha | obecnej Warunki wodne Utrzymanie siedliska w optymalnym stanie W przypadku o nlzgna przywrocenie stanu
) Y pLy y
(Salici- ia ierzchni naturalnego lub zblizonego do naturalnego
Betuletum) powierzehni (woda stagnujaca stale przy powierzchni
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terenu).
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Odbiorca

Komentarz

2.2. ODWIEDZAJACY I SPRAWY PUBLICZNE

2.2.1. Analiza ograniczen i mozliwosci obiektu

Tabela 9 Analiza ograniczen i mozliwosci obiektu

Macierz ograniczen i mozliwosci dla odwiedzajacych

Minimalne | Niskie | Srednie | Wysokie

Mozliwos¢ Obowigzujace obecnie zasady udostepniania otuliny BPN wydaja sie w

prawnego wystarczajacym stopniu chroni¢ obszar, a zarazem udostepnia¢ go

zwiekszenia zwiedzajacym, wskazane jest skuteczniejsze ich egzekwowanie. Mozliwe jest

dostepu zaplanowanie szlakow w miejscach mniej wrazliwych w celu rozproszenia
ruchu turystycznego. Dostosowywanie infrastruktury turystycznej musi by¢
elastyczne i dopasowane do zmieniajacych si¢ potrzeb turystéw.

Dostep fizyczny - Dosy¢ dobry dostep do analizowanego

mozliwo$é dotarcia
do ostoi

obszaru (w bezposrednim sasiedztwie
znajduje sie tzw. Carska Droga biegnaca po
usypanej grobli). Zastrzezenie budzi¢ moze
jakosc¢ drég oraz brak parkingéw
samochodowych. Stosunkowo znaczna
odleglosé od stacji kolejowej.

Dostep fizyczny -
poruszanie sie po
ostoi

Na analizowanym obszarze nie ma szlakéw turystycznego turystycznych,
gdyz obiekt nie podlega udostepnieniu.

Odpornosé Na terenie ostoi znajduja sie gatunki i siedliska wrazliwe na
siedlisk/gatunkow zakl6cenia. Szczegdlnie niekorzystne jest ploszenie ptakow w
czasie okresu legowego.

Walory Wysokie, mozliwoé¢ obserwacji wielu

przyrodnicze gatunkéw w krétkim czasie i na niewielkiej
przestrzeni, szczeg6lnie w okresie wiosennym
i letnim. Mozliwos¢ obserwacji fosia. Niektore
gatunki moga by¢ trudne do rozpoznania i z
tego wzgledu atrakcyjne jedynie dla waskiego
grona turystéw, posiadajacych specjalistyczna
wiedze.

Walory Wysokie, mozliwoé¢ obserwacji rozlegltych

krajobrazowe przestrzeni otwartych Doliny Biebrzy w tym
Bagna Lawki.

Dodatkowe walory brak

turystyczne

Ruch turystyczny - Niska liczba zwiedzajacych w ciggu roku, ktéra koncentruje

stan obecny sie w miesigcach wiosennych i letnich.

Potencjal Promocja okolic lokalizacji powinna wykorzystywaé walory

odwiedzajacych przyrodnicze, krajobrazowe i kulturowe, z ukierunkowaniem

na ekoturystyke, agroturystyke, turystyke aktywna i
przyrodnicza, infrastruktura musi by¢ starannie zaplanowana
by nie spowodowac¢ szkéd przyrodniczych i zakt6cer
krajobrazu w lokalizacji.

2.2.2. Analiza odbiorcy

Tabela 10 Analiza odbiorcy




Odwiedzajacy ogdlnie

Okolicg obiektu rocznie odwiedza stosunkowo niewielu turystéw
(Srednio okoto 70 os6b dziennie w okresie wakacyjnym — wyniki
ankiety). Sporo turystéw przyrodniczych szczegélnie obserwatoréw
ptakéw pojawia sig tu w okresie wiosennym. Jest potencjal na
przyciagnigcie wigkszej ich liczby oraz lepsze wykorzystanie istniejacej
w okolicy infrastruktury poprzez promocjg obszaru.

Rodziny

Stanowia niewielka grupg odwiedzajacych turystéw, ktérzy preferuja
turystyke wypoczynkowa, gléwnie w okresie wakacyjnym.

Niepelnosprawni

Liczba obecnie bardzo niska, tylko nieliczne miejsca sa przystosowane
dla oséb niepetnosprawnych.

Osoby w mniejszym stopniu
zainteresowane przyroda

Stanowig przewazajaca czg$¢ turystow, ktérzy odwiedzaja to miejsce
celach wycieczkowo-spacerowych lub po prostu przybywaja wiedzieni
ciekawoscia (wyniki ankiety). Jest to grupa turystéw, ktérych przyroda
nudzi po kilku godzinach, jednak ich udziat w ruchu turystycznym stale
si¢ zwigksza.

Obserwatorzy ptakow krajowi

Stanowig duzy udziat wéréd zwiedzajacych, gtéwna grupa turystéw w
okresie wiosennym, liczba obserwatoréw zwigksza si¢ za kazdym razem
gdy pojawi sig jakis$ rzadki gatunek

Obserwatorzy ptakow
miedzynarodowi

Liczba zagranicznych turystéw zwigksza sig od czasu wstapienia Polski
do UE. Istnieja mozliwos$ci zwigkszenia udziatu turystéw z tej grupy.

Ekoturysci

Osoby zainteresowane przyroda, krajobrazem i kultura regionu, zaréwno
krajowi jak i zagraniczni, sa kluczowa grupa w dalszym rozwoju
turystyki nad Biebrza

Wiasciciele i dzierzawcy ziemi

Decyduja o sposobie prowadzenia gospodarki na wtasnych gruntach,
grupa niezwykle wazna, ze wzgledu na duzy udzial posiadanych

gruntéw.
Nie dotyczy
Osoby ktérym przyshuguja pewne
prawa
Nie dotyczy

Decydenci lokalni, regionalni,
krajowi i mi¢edzynarodowi

Fundatorzy i sponsorzy

Zgodnie z porozumieniami partnerskimi

Media

Utrzymywany jest kontakt, informacje o dzialaniach na analizowanym
terenie zamieszczane sa w mediach.

Szkoly i instytucje szkolnictwa
WYZSZego

Studenci uczelni wyzszych z kraju i zagranicy odbywaja praktyki,
pracuja jako wolontariusze przy projektach realizowanych na
analizowanym terenie. Ponadto organizowane s wycieczki przez szkoty
podstawowe, gimnazja i licea (istnieje mozliwo$¢ zwigkszenia liczby
odwiedzajacych uczniéw).




3.WIZJA I CELE ZARZADZANIA
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3.1. WIZJA DEUGOTERMINOWA (W SKALI 20 LAT)

W ujeciu dlugoterminowym gléwnymi zalozeniami w zakresie ochrony przyrody w
lokalizacji Szorce jest:
® utrzymanie naturalnych proceséw ekologicznych i zahamowanie przemian
biocenotycznych w nastepstwie ekstensyfikacji rolnictwa oraz zmian
hydrologicznych,
¢ odtwarzanie wladciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i zwigzanych
z nimi gatunkéw fauny i flory,
¢ ksztaltowanie wlasciwych postaw cztowieka wobec przyrody.

Powyzej wymienione gtéwne kierunki dzialani ochronnych ustalono majac na
uwadze zachowanie wysokich waloréw przyrodniczych obszaréw bagiennych, a w
szczegblnosci utrzymanie optymalnych warunkéw bytowania awifauny oraz
odtworzenie znieksztalconych badz zanikajacych cech ekosystemu bagiennej doliny.
W $wietle wykonanych inwentaryzacji szczegélowych stwierdzono koniecznosé
stosowania ochrony czynnej na prawie calym obszarze zajetym przez ladowe
ekosystemy nieleSne. Podstawowe zabiegi ochronne powinny nasladowac¢ zabiegi
stosowane w ekstensywnej gospodarce rolnej, gdyz takie doprowadzily do
wytworzenia sie i utrzymania ekosystemow nielesnych w ciggu kilkuset lat. Zapisy
zawarte w Planie zarzadzania i ochrony przewiduja coroczne koszenie polaczone z
usuwaniem biomasy, w miejscach z zawansowanymi procesami sukcesji wtérnej
poprzedzone usuwaniem zakrzaczen. Zaleca sie koszenie p6Znym latem lub nawet
na poczatku jesieni, po zakoriczeniu sezonu legowego ptakéw, a wylaczajac okres
bukowiska. Biomanipulacja wplynie korzystnie na bilans wodny zmniejszajac udziat
ewapotranspiracji. Nalezy dazy¢ do zwiekszenia powierzchni gruntéw w zarzadzie
OTOP, ale takze prowadzi¢ dzialania edukacyjne w celu ukierunkowania rolnikéw
posiadajacych grunty na tym obszarze do ich ekstensywnego uzytkowania,
zgodnego z pakietem rolnosrodowiskowym 5.1.
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3.2. CELE ZARZADZANIA I KONIECZNE PRACE
(W SKALI 10 LAT)

Wykup gruntéw

Wykup gruntéw od wilascicieli prywatnych jest kluczowym zadaniem w aspekcie
mozliwosci wszystkich zalozerr ochronnych zapisanych w nieniejszym opracowaniu.
Powinien on by¢ realizowany sukcesywnie, w miare mozliwosci finansowych i checi

odsprzedazy.

Stabilizacja roslinnosci

Wszystkie zbiorowiska nielesne wyksztalcajagce sie w obiekcie Szorce zostaly w
latach 70 ubieglego wieku wylaczone z uzytkowania. Z tego tez wzgledu w
wiekszosci z nich zaznaczyl sie wyraznie proces sukcesji polegajacy na wkraczaniu
do fitocenoz gatunkéw drzew i krzewoéw. Sa to zazwyczaj dwa gatunki: brzoza
omszona Betula pubescens i wierzba szara Salix cinerea. W wielu miejscach pokrycie
tych gatunkéw wynosito 20-30%, niekiedy siegalo nawet 50%. Przywrécenia
otwartego charakteru zbiorowisk szuwarowych wymagalo usuniecia nalotu
gatunkéw drzewiastych. Usuwanie drobnych krzewéw i nalotu drzew jest
prowadzone bylo w okresie wegetacyjnym, jednakze starsze osobniki wycinano
wylacznie w zimie. Rugowanie z fitocenoz brzozy omszonej i wierzby szarej moze
okaza¢ sie procesem dlugotrwalym, gdyz osobniki obu gatunkéw daja po wycieciu
obfite odrosty korzeniowe. W niektérych platach z ich udzialem konieczne sie
okazalo sie coroczne regularne wykaszanie odpowiednim sprzetem. Dopiero po
znaczacym spadku udzialu gatunkéw drzewiastych w zbiorowiskach szuwarowych
(wyraznym ostabieniu osobnikéw) mozliwe bedzie zmniejszenie czestotliwosci
koszenia (co kilka lat). Wykaszanie nalezy prowadzi¢ rzadziej w zbiorowiskach
zajmujacych tereny z wysokim poziomem wody gruntowej, w ktérych procesy
sukcesyjne uwidaczniaja sie¢ w mniejszym stopniu (Caricetum elatae, Caricetum
rostratae, miejscami takze Caricetum lasiocarpae). Po przeprowadzenie odkrzaczania i
przywréceniu koszenia nie nalezy dopuscié do przerw w wykaszniu, ktore
umozliwilyby ponowny powrét zakrzaczen.

Koszenie jest zazwyczaj dziataniem bezpiecznym z punktu widzenia ekologicznego
a ewentualny negatywny wplyw na faune mozna zminimalizowaé¢ poprzez stosowne
rozwigzania techniczne. Za nielicznymi wyjatkami w kazdym niemal przypadku
koszenie fitocenoz mokradlowych (i usuwanie biomasy) prowadzi do zmiany ich
struktury (wzrost mozaikowatosci), znacznego wzrostu réznorodnosci florystycznej
a takze sprzyja rozwojowi gatunkéw tgkowych, zazwyczaj jednakowoz pospolitych.
Na mokradiach mezotroficznych koszenie przyczynia sie do usuwania nadmiaru
substancji biogennych i podtrzymania odpowiedniej trofii, podczas gdy bardzo
rzadko powoduje obnizenie zyznosci na mokradiach eutroficznych. Nalezy réwniez
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pamietaé, ze bardzo niekorzystne jest koszenie niskie, poniewaz w dluzszej
perspektywie preferuje rozwéj gatunkéw rozetowych i ptozacych sie.

W celu utrzymania poszczegélnych typéw zbiorowisk wyksztalcajacych sie w
obrebie réznego typu mokradel, zabiegi koszenia zazwyczaj przebiegaja wedlug
nastepujacych wytycznych:

« szuwar mozgowy Phalaridetum arundinaceae: trzykrotnie w ciggu roku

« szuwary wlasciwe ze zwiazku Phragmition (Equisetetum fluviatilis, Acoretum
calami, Glycerietum maximae), szuwary trawiaste ze zwiazku Sparganio-
Glycerion  fluitantis (Glycerietum  fluitantis), szuwary wielkoturzycowe
(Caricetum ripariae, C. acutiformis, C. rostratae, C. elatae, C. appropinquatae, C.
gracilis, C. vesicariae), zbiorowiska mszysto-turzycowe z klasy Scheuchzerio-
Caricetea nigrae (Caricetum lasiocarpae, Calamagrostietum strictae, zb. z Carex
nigra,): raz na 4-5 lat na przetomie czerwca i lipca.

« szuwar trzcinowy Phragmitetum australis: wedlug r6znych Zrédet - koszenie w
czerwcu w okresie kwitnienia lub (i) w sierpniu w okresie odprowadzania
substancji odzywczych do organéw podziemnych na okres zimowy
powstrzymuje lub przynajmniej hamuje ekspansje trzciny

« ki trzeslicowe ze zwiazku Molinion: raz w roku w polowie wrzeénia

« 1Iaki wilgotne ze zwigzku Calthion (m.in. gk z dominacja Deschampsia
caespitosa, Filipendula ulmaria, Cirsium oleraceum), 1aki $wieze, taki z dominacja
Leontodon autumnalis i Plantago lanceolata, zb. z Festuca arundinacea: raz w roku
(na przetomie czerwca i lipca) lub rzadziej, nie rzadziej jednak niz raz na 2-3
lata

« zbiorowiska z dominacja Holcus lanatus, Anthoxanthum odoratum: raz w roku
na przetlomie czerwca i lipca przy zastosowaniu koszenia wysokiego (15-20
cm nad powierzchnig gruntu)

» zbiorowisko z Typha latifolia; ze wzgledu na silne zabagnienie pozostawic¢ bez
zabiegow.

Odpowiednia czestotliwos¢ zabiegéw gwarantuje zachowanie poszczegdlnych
typoéw nielesnych zbiorowisk tgkowych i szuwarowych. Zachwianie rytmu koszenia
(np. zwiekszenie czestotliwosci w odniesieniu do szuwaréw turzycowych) moze
spowodowac przeksztalcenia w kierunku innych zbiorowisk, np. lagkowych, lub
umozliwi¢ wkraczanie gatunkéw obcych zaré6wno ekologicznie jak i geograficznie.

Przedstawione powyzej zabiegi ochronne w odniesieniu do zbiorowisk roslinnych

nalezy dopasowaé do potrzeb priorytetowych gatunkéw ptakéow. W zwiazku z

powyzszym zaleca sie utrzymanie czestotliwosci i zasad zabiegdw ochrony czynnej,

konieczne jest natomiast przesuniecie ich terminu najwczeséniej na sierpiefi.

Bez zabiegéw nalezaloby pozostawi¢ fitocenozy, w ktérych pokrycie drzew i
krzewoéw przekracza 50%, jako ze przedsiewziecie nie ma uzasadnienia zaréwno
ekologicznego (uformowane zbiorowiska zaro$lowe) jak i ekonomicznego. We
wszystkich bez wyjatku fitocenozach z pewnoscig nalezy pozostawia¢ dorodne
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kilkudziesiecioletnie pojedyncze okazy brzozy omszonej, olszy czarnej oraz biogrupy
drzew.

Udostepnienie turystyczne i infrastruktura
Gléwnym celem ochrony jest wzrost liczebnosci wodniczki na omawianym terenie.

Majac jednak na uwadze szerszy wymiar i cel dzialaii ochronnych niezbedne jest
spelnienie ponizszych celow:
» zwiekszenie zrozumienia dzialain na rzecz ochrony przyrody u oséb
wspoélzarzadzajacych obiektem,
Zadanie to winno by¢ realizowane permanentnie, z zastosowaniem
instrumentéw ekonomicznych stymulujacych do uzytkowania gruntéw
zgodnego z zasadami przewidzianymi w niniejszym opracowaniu.
Gléwnym narzedziem pozwalajgcym na realizacje powyzszego
zagadnienia w okresie najblizszych pieciu lat sa Programy rolno -
srodowiskowe. Znaczne zainteresowanie tym zagadnieniem wsréd
okolicznych rolnikéw wskazuje na koniecznoé¢ cyklicznej propagacji
informacji na temat korzysci i dostepnosci pakietow ptasich i
siedliskowych. Zadanie to jest niezwykle istotne w aspekcie
potencjalnych probleméw z wykupem gruntéw.
« utworzenie mechanizmu samofinansowania lub czesciowego dzialar
ochronnych.
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4.POTENCJALNE
ZRODLE FINANSOWANIA

Poza mozliwoscia finansowania zaplanowanych dzialann za pomoca krajowych i
wspoélnotowych programéw i funduszy stabilne i zgodne z zalozeniami ochrony
tego obszaru s programy rolno - $rodowiskowe. Zapewniajg one, po spelnieniu
wszystkich stawianych przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,
stale doplaty umozliwiajgce wdrozenie zalozern ochronnych, a takze s$rodki
finansowe na sukcesywny wykup gruntéw od wlascicieli prywatnych. Innym Zrédet
finansowania zabiegéw ochronnych moga by¢ érodki generowane z wykorzystania
pozyskanej biomasy (siana z koszenia) do produkcji ekologicznego paliwa - peletu.
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6. ZALACZNIKI

. Granica lokalizacji w Otulinie BPN
. Typy gleb i lokalizacja wiercen

. Monitoring hydrologiczny

. Roslinno$¢ rzeczywista

. Siedliska przyrodnicze wymienione w Zataczniku I do Dyrektywy Siedliskowej oraz
rzadkie i chronione gatunki roslin

. Wzér ankiety skierowanej do mieszkancéw lokalizacji projektu (badanie ankietowe
przeprowadzone w ramach konsultacji spotecznych)

. Spoleczne rezerwaty przyrody OTOP w Otulinie Biebrzanskiego Parku Narodowego
W opinii turystow — wzdr ankiety
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Zatacznik 2

Torfowe

Torfowe okresowo przesychajace

° 283 lokalizacja wierceri i odkrywek




Zatacznik 3
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Szuwary wiasciwe i wielkoturzycowe z klasy Phragmitetea
Phragmitetum australis - szuwar trzcinowy
Caricetum rostratae - szuwar turzycy dziébkowate;j
- Caricetum acutiformis - szuwar turzycy btotnej (lub Caricerum ripariae)
Caricetum elatae - szuwar turzycy sztywne;
Caricetum appropinquatae - szuwar turzycy tunikowe;

Zbiorowiska mszysto-turzycowe z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae

Caricetum lasiocarpae - szuwar turzycy nitkowatej

Bagienne lasy brzozowe i olszowe
Salici-Betuletum - brzozowy las bagienny
- Ribeso nigri-Alnetum - ols porzeczkowy

Zbiorowiska zaroslowe
zbiorowisko Salix cinerea-Betula pubescens; zaros$la brzozy omszonej i wierzby szarej

- zbiorowisko Salix cinerea-Alnus glutinosa; zarosla wierzby szarej i olszy czarne;



Zatacznik

Ps - Pedicularis sceptrum-carolinum gnidosz krélewski
P - Pedicularis palustris ssp. palustris gnidosz btotny
S - Dactyllorhiza incarnata ssp. incarnata kukutka krwista
Pp - Parnassia palustris dziewigciornik btotny

Siedliska przyrodnicze z Zatacznika | Dyrektywy Siedliskowe;j

- Sosonowo - brzozowy las bagienny; kod: 91D0-6 (siedlisko priorytetowe)
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska

(przewaznie z roslinnoscia z klasy Scheuchzerio-Caricetea); kod: 7140-1




Projekt LIFE NATURE ,,Ochrona wodniczki w Polsce”
Ankieta skierowana do mieszkancow

1. Lokalizacja:

O Laskowiec - Zajki

O Bagno tawki - Szorce

O Mscichy

2. Wiek respondenta:

0 <18

3 18-24

0 25-44

O 45-64

0 >65

3. Czy styszeli Paristwo o wodniczce —zagroZzonym gatunku

w Europie?

3 tak

3 nie

4. Czy wystepowanie tego gatunku przyczynia sie do

podniesienia walorow turystycznych i przyciagga nad Biebrze

wiecej turystow?

3 tak

3 nie

5. Czy zauwazyli Paristwo zmiany dotyczace infrastruktury

turystycznej wokof tego miejsca? (nowe tablice, ktadki,

pomosty itp.)

O tak

3 nie

6. Co sgdzg Paristwo o zagospodarowaniu turystycznym

tego obszaru?

3 wiasciwe

3 za mate

3 za duze

3 nie mam zdania

7. Jak oceniajg Paristwo relacje z organizaciq pozarzadowa
OT0P?

O bardzo dobrze

3 dobrze

3 $rednio

a3 Zle

3 bardzo Zle

8. Czy sq Paristwo zainteresowani programami rolno-
Srodowiskowymi?

0 tak

3 nie

3 nie mam zdania

9. Czy widzq Paristwo istniejgce lub potencjalne konflikty
zwigzane z realizacjig programu ochrony wodniczki na
Paristwa terenie (np.: ograniczenia w uzytkowaniu gruntow,
nadmierna presja turystyczna, wykup gruntow, ograniczenia
dojazdowe i inne)?

0 tak

Prosze podac jakie?

O nie
O nie mam zdania
10. Uwagi:



,0chrona wodniczki w Polsce i Niemczech”
Projekt LIFE NATURE

Ankieta skierowana do turystéow

1. Lokalizacja.

O Laskowiec - Zajki

3 Bagno tawki - Szorce

O Mscichy

2. Skad uzyskali Paristwo informacje o BPN-
e?

O Internet

3 TV, radio, prasa

O przewodniki turystyczne

3 znajomi

O poprzednie wizyty

3. Jaki jest powod Paristwa wizyty w BPN-ie?
3 obserwowanie przyrody

O obserwowanie ptakow

O poszukiwanie konkretnego gatunku

O wycieczka, spacer

O ciekawos¢

4. Jak czesto Paristwo bywaja w BPN-ie?
3 1 raz w tygodniu

0 1 raz w miesigcu

3 co dwa miesigce

3 co pot roku

O rzadziej

5. Co sgdza Paristwo o zagospodarowaniu
turystycznym tego obszaru?

O wiasciwe

O niewystarczajace

O nazbyt rozbudowane

3 nie mam zdania

6. Jakie s3 oczekiwania turystow wzgledem
dostepnosci obszarow chronionych (cennych
przyrodniczo ze wzgledu na gatunki i
siedliska) do celow turystycznych?

O3 tablice informacyjne

O wieza obserwacyjna (punkt widokowy)

O platforma obserwacyjna

O kiadka

3 szlak turystyczny

3 parking

CTNNE e

7. Czy zauwazyli Paristwo zmiany dotyczace
Infrastruktury turystycznej wokof tego
miejsca? (nowe tablice, ktadki, pomosty itp.)
0 tak

3 nie

8. Czy styszeli Paristwo o wodniczce —
globalnie zagroZzonym gatunku ptaka w
Europie?

0 tak

3 nie

9. Czy obecnosc tego gatunku przyczynia sie
do podniesienia walorow turystycznych i
przyciaga nad Biebrze wiecej turystow?

0 tak

O nie

0 nie mam zdania

10. Czy poparliby Paristwo spoteczng
Inicjatywe dziatari ochrony wodniczki w
otulinie BPN-u.

0 tak

3 nie

0 nie mam zdania

11. Wiek respondenta:

0 <18

0 18-24

0 25-44

0 45-64

0 >65

12, WOJEWOGZEWO: ...
13, MIEISCOWOSC: ...
14. Uwagi:
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3 znajomi

O poprzednie wizyty
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3 obserwowanie przyrody

O obserwowanie ptakow

O poszukiwanie konkretnego gatunku

O wycieczka, spacer

O ciekawos¢

4. Jak czesto Paristwo bywaja w BPN-ie?
3 1 raz w tygodniu

0 1 raz w miesigcu

3 co dwa miesigce

3 co pot roku

O rzadziej

5. Co sgdza Paristwo o zagospodarowaniu
turystycznym tego obszaru?

O wiasciwe

O niewystarczajace

3 nazbyt rozbudowane

3 nie mam zdania

6. Jakie s3 oczekiwania turystow wzgledem
dostepnosci obszarow chronionych (cennych
przyrodniczo ze wzgledu na gatunki i
siedliska) do celow turystycznych?
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7. Czy zauwazyli Paristwo zmiany dotyczace
Iinfrastruktury turystycznej wokof tego
miejsca? (nowe tablice, ktadki, pomosty itp.)
0 tak

3 nie

8. Czy styszeli Paristwo o wodniczce —
globalnie zagroZzonym gatunku ptaka w
Europie?

0 tak

3 nie

9. Czy obecnosc tego gatunku przyczynia sie
do podniesienia walorow turystycznych i
przyciaga nad Biebrze wiecej turystow?

0 tak

O nie
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0 tak

O nie
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11. Wiek respondenta:
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